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НОВЫЕ ДАННЫЕ О РАСПРОСТРАНЕНИИ 
ПАЛЕАРКТИЧЕСКИХ ВИДОВ ЖУКОВ-ВОДОЛЮБОВ  

ИЗ НОМИНАТИВНОГО ПОДРОДА РОДА BEROSUS   
LEACH, 1817 (COLEOPTERA: HYDROPHILIDAE) 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

Шатровський, О. Г. Нові дані щодо розповсюдження палеарктичних видів жуків-водолюбів із номінативного підроду роду 
Berosus Leach, 1817 (Coleoptera: Hydrophilidae). Вісті Харків. ентомол. т-ва. 2017. Т. XXV, вип. 2. С. 5–10. 
Узагальнено та доповнено дані про поширення 6 видів номінативного підроду роду Berosus Leach, 1817 на півночі та у середній 
смузі Східної Палеарктики: B. (B.) signaticollis (Charpentier, 1825), B. (B.) geminus Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) byzantinus 
Ganglbauer, 1904, B. (B.) dispar Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) punctipennis Harold, 1878, B. (B.) luridus (Linnaeus, 1761). Вказані нові 
місцезнаходження для B. luridus (в Астраханській області Росії і в Казахстані) та B. geminus (в Одеській області України та в 
Західному Сибіру). Запропоновано визначальну таблицю, в яку, поряд із переліченими, включено також 3 види з прилеглих 
територій: B. (B.) affinis Brullé, 1835, B. (B.) hispanicus Küster, 1847 і B. (B.) japonicus Sharp, 1873. 20 рис., 14 назв 
Ключові слова: Berosus, підрід Berosus, Berosus geminus, Berosus luridus, Східна Палеарктіка, таблиця для визначення. 

Шатровский, А. Г. Новые данные о распространении палеарктических видов жуков-водолюбов из номинативного подрода 
рода Berosus Leach, 1817 (Coleoptera: Hydrophilidae). Изв. Харьк. энтомол. о-ва. 2017. Т. XXV, вып. 2. С. 5–10. 
Обобщены и дополнены данные о распространении 6 видов номинативного подрода рода Berosus Leach, 1817 на севере и в средней 
полосе Восточной Палеарктики: B. (B.) signaticollis (Charpentier, 1825), B. (B.) geminus Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) byzantinus 
Ganglbauer, 1904, B. (B.) dispar Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) punctipennis Harold, 1878, B. (B.) luridus (Linnaeus, 1761). Указаны новые 
местонахождения для B. luridus (в Астраханской области России и в Казахстане) и B. geminus (в Одесской области Украины и в 
Западной Сибири). Предложена определительная таблица, в которую, наряду с перечисленными, включены также 3 вида с 
прилежащих территорий: B. (B.) affinis Brullé, 1835, B. (B.) hispanicus Küster, 1847 и B. (B.) japonicus Sharp, 1873. 20 рис., 14 назв. 
Ключевые слова: Berosus, подрод Berosus, Berosus geminus, Berosus luridus, Восточная Палеарктика, таблица для определения. 

Shatrovskiy, A. G. New data on the distribution of Palearctic species of water scavenger beetles from the nominative subgenus of the 
genus Berosus Leach, 1817 (Coleoptera: Hydrophilidae). The Kharkov Entomol. Soc. Gaz. 2017. Vol. XXV, iss. 2. P. 5–10. 
Data have been generalized and supplemented on distribution of 6 species of the nominative subgenus of the genus Berosus Leach, 1817 in 
the north and middle belt of the Eastern Palaearctic: B. (B.) signaticollis (Charpentier, 1825), B. (B.) geminus Reiche et Saulcy, 1856, 
B. (B.) byzantinus Ganglbauer, 1904, B. (B.) dispar Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) punctipennis Harold, 1878, B. (B.) luridus (Linnaeus, 
1761). New locations for B. luridus (in the Astrakhan Region of Russia and in Kazakhstan) and B. geminus (in the Odessa Region of Ukraine 
and in Western Siberia) are listed. A key for determination is proposed, which, along with the listed ones, also includes 3 species from the 
adjacent territories: B. (B.) affinis Brullé, 1835, B. (B.) hispanicus Küster, 1847 and B. (B.) japonicus Sharp, 1873. 20 figs., 14 refs. 
Keywords: Berosus, subgenus Berosus, Berosus geminus, Berosus luridus, the Eastern Palearctic, a key for determination. 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

В в е д е н и е .  Водолюбы рода Berosus1 Leach, 1817 представлены в мировой фауне 
273 описанными видами (Short and Fikáček, 2011) из трёх подродов. Большинство видов обитает в 
тропическом и субтропическом поясах разных биогеографических областей. Фауна Палеарктики 
насчитывает 43 вида из двух подродов: 17 — из номинативного подрода и 26 — из подрода Enoplurus 
Hope, 1838 (Przewoźny, 2017). Для северной и средней полосы Восточной Палеарктики (Восточной 
Европы, Кавказа, Центральной Азии, Казахстана, Сибири и Дальнего Востока России) в этом же 
источнике приведено 12 видов (по 6 видов в каждом подроде). 

Долгое время считалось, что на севере и в средней полосе Восточной Палеарктики обитает только 
четыре вида Berosus из двух подродов: B. (B.) signaticollis (Charpentier, 1825), B. (B.) luridus (Linnaeus, 
1761), B. (E.) spinosus (Steven, 1808) и B. (E.) bispina Reiche et Saulcy, 1856. Остальные видовые названия 
сводились в синонимы. Автор разделял эту точку зрения, и его ошибочное указание B. (B.) signaticollis для 
Дальнего Востока (Shatrovskiy, 1989) относится к B. (B.) punctipennis Harold, 1878, что недавно было 
отмечено коллегами (Ryndevich and Fikáček, 2013). Современное толкование палеарктических видов рода 
Berosus обосновал Стефан Шёдль (Schödl, 1991, 1993). На основе данных его работ специалисты стали 
пересматривать ранее определённый материал и упорядочивать сведения о распространении видов. К 

                                                           
1 В русскоязычной литературе род иногда называется «пискун», что не отображает его реальных особенностей. 

mailto:ashatrovskiy@yahoo.com


Известия Харьковского энтомологического общества   2017, том XXV, выпуск 2 ISS N 1 7 2 6 – 80 2 8 
Вісті Харківського ентомологічного товариства   2017, том XXV, випуск 2 
The Kharkov Entomological Society Gazette   2017, volume XXV, issue 2 
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

6 

сожалению, изучение рода продолжилось без участия С. Шёдля, безвременно ушедшего из жизни в 
2005 году. В статье о нём (Jäch, 2005) размещён список всех публикаций С. Шёдля по роду Berosus и 
другим группам, а также перечень ревизованных таксонов, включая описанные им как новые. 

Таблицы для определения рода, включённые в «Определитель пресноводных беспозвоночных 
России и сопредельных территорий» (Kireitchuk and Shatrovskiy, 2001), были составлены с учётом 
последних данных систематики, но на её основе не был пересмотрен обширный материал с севера и 
средней полосы Палеарктики. В последующих публикациях по роду Berosus на Кавказе (Marjanian, 2009), 
в Турции (İncekara et al., 2011), в Поволжье (Egorov, 2016), в Казахстане и на Дальнем Востоке (Ryndevich 
and Fikáček, 2013) уточнялись данные о распространении видов рода уже на новой основе. Автор данной 
статьи также привёл впервые для Восточной Европы (Шацкий НПП, Волынская обл., Украина) вид из 
номинативного подрода B. (B.) geminus Reiche et Saulcy, 1856 (Shatrovskiy and Kravchenko, 2016), ранее 
считавшийся западноевропейским (Przewoźny and Buczyński, 2008). Эта находка, наряду с другими, о 
которых пойдёт речь в данной статье, а также указание на нахождение B. (B.) byzantinus Ganglbauer, 1904 в 
Казахстане (Ryndevich and Fikáček, 2013) обусловили необходимость составить новый определитель рода. 
Данная публикация рассматривает только номинативный подрод. 

Ц е л ь  р а б о т ы :  представить новые данные о распространении видов номинативного подрода 
рода Berosus на севере и в средней полосе Восточной Палеарктики и обновить таблицу для их 
определения с включением видов с прилежащих территорий. 

М а т е р и а л ы  и  м е т о д ы .  В основу публикации положены результаты изучения автором 
материалов А. М. Кравченко (с. Пища, Шацкий район, Волынская обл., Украина), М. А. Грандовой 
(Одесса, Украина), А. Б. Рывкина (Москва, Россия) и коллекции Музея природы Харьковского 
национального университета им. В. Н. Каразина, а также анализа литературных данных. 

Микрофотография (рис. 20) сделана с применением микроскопа Levenhuk D320L с камерой 
C310T NG с последующим наложением изображений в программе Helicon Focus Pro 5.3.11.3. 

Р е з у л ь т а т ы  и  о б с у ж д е н и е .  Для севера и средней полосы Восточной Палеарктики 
приводится 6 видов номинативного подрода рода Berosus. Ещё три вида с прилежащих территорий также 
включены в таблицу для определения, которая насчитывает 9 видов. 

С е м е й с т в о  H Y D R O P H I L I D A E  Degeer, 1774 

Система семейства приводится в соответствии с данными его последней ревизии на основе 
молекулярно-генетического анализа представителей 151 таксона (Short and Fikaček, 2011). В ней род 
Berosus помещён в состав номинативного подсемейства (ранее он включался в состав подсемейства 
Hydrobiinae). 

П о д с е м е й с т в о  H Y D R O P H I L I N A E  Degeer, 1774 

К номинативному подсемейству относятся трибы Amphiopini, Berosini, Laccobiini, Hydrophilini и 
Hydrobiusini. Все, кроме Berosini, предложены авторами ревизии семейства в изменённом статусе. 

Т р и б а  B E R O S I N I  Mulsant, 1844 

Триба охватывает роды Berosus, Allocotocerus, Derallus, Hemiosus и Regimbartia. На севере и в 
средней полосе Восточной Палеарктики встречается только род Berosus. 

Р о д  B e r o s u s  Leach, 1817 

Род объединяет три подрода, два из которых (Berosus и Enoplurus) отмечены на исследуемой 
территории. Третий монотипный подрод (Phelerosus Sharp, 1884) был описан из Новой Зеландии. Все 
остальные названия подродов были или сведены в синонимы, или переведены в статус отдельных родов. 

П о д р о д  B e r o s u s  Leach, 1817 

Виды подрода Berosus хорошо отличаются от видов подрода Enoplurus отсутствием шипов, 
ограничивающих с одной или с двух сторон вырезку на вершинах надкрылий (рис. 1). 
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На исследуемой территории обнаружено 6 видов из номинативного подрода: B. (B.) signaticollis 
(Charpentier, 1825), B. (B.) geminus Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) byzantinus Ganglbauer, 1904, B. (B.) dispar 
Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) punctipennis Harold, 1878, B. (B.) luridus (Linnaeus, 1761). 

Прежние указания о присутствии в Восточной Европе средиземноморского вида B. (B.) affinis 
Brullé, 1835, исключенного автором из списка региональной фауны (Shatrovskiy, 1988), были основаны на 
неверном определении B. (B.) luridus. Однако B. affinis все же включен в таблицу для определения видов, 
поскольку его нахождение (или появление) на юге Украины и на черноморском побережье Кавказа 
возможно. По этой же причине в таблицу включен и другой средиземноморский вид B. (B.) hispanicus 
Küster, 1847, приведенный для Турции (İncekara et al., 2011). Его ареал по сравнению с B. affinis несколько 
смещен на юго-запад, поэтому ожидать указаний с Черноморского побережья менее вероятно. В таблице 
представлен также B. (B.) japonicus Sharp, 1873 как возможный обитатель Курильских островов. 

Т А Б Л И Ц А  Д Л Я  О П Р Е Д Е Л Е Н И Я  В О С Т О Ч Н О - П А Л Е А Р К Т И Ч Е С К И Х  В И Д О В  
Н О М И Н А Т И В Н О Г О  П О Д Р О Д А  Р О Д А  B E R O S U S  L E A C H ,  1 8 1 7  

1 (6) Первый стернит брюшка с продольным серединным килем, продолженным за середину 
длины стернита. Обычно мельче: 3,5–5,0 мм  ......................................................................................  2 

2 (3) Бороздки надкрылий глубокие, промежутки выпуклые. Киль среднегруди заканчивается 
возле заднегруди возвышением, выступающим между средними тазиками (рис. 6). Парные 
пятна переднеспинки узкие, расширены к основаниям. Гениталии ♂ — рис. 18. Длина тела: 
3,5–5,0 мм  .................................................................................  B .  ( B . )  l u r i d u s  (Linnaeus, 1761) 

3 (2) Бороздки надкрылий мелкие, промежутки плоские. Киль среднегруди заканчивается возле 
заднегруди малозаметным зубчиком (рис. 7–8)  ..................................................................................  4 

4 (5) Переднеспинка с одним цельным пятном, иногда рассечённым впереди коротким 
продольным возвышением. Киль среднегруди формирует возле заднегруди низкий гребень 
(рис. 7). Гениталии ♂ — рис. 19. Длина тела: 3,5–5,0 мм  ............  B .  ( B . )  a f f i n i s  Brullé, 1835 

5 (4) Переднеспинка с двумя пятнами, разделёнными линией, лишённой точек. Киль 
среднегруди формирует возле заднегруди возвышенный зазубренный гребень (рис. 8). 
Гениталии ♂ — рис. 17. Длина тела: 3,7–5,3 мм  ................  B .  ( B . )  h i s p a n i c u s  Küster, 1847 

6 (1) Первый стернит брюшка с продольным серединным килем лишь на основании стернита. 
Обычно крупнее: 4,2–7,3 мм .................................................................................................................  7 

7 (10) Вершинные углы надкрылий слегка оттянуты, у ♂♂ — заострённые (рис. 2), у ♀♀ — с 
небольшими параллельносторонними выростами, направленными книзу (рис. 3)  ........................  8 

8 (9) Поверхность переднеспинки вне срединного пятна покрыта не зачернёнными, иногда лишь 
затемнёнными точками. Основания бёдер в области, покрытой волосками, не затемнены. 
Средние бёдра у обоих полов покрыты волосками на 4/9 своей длины; задние бёдра 
покрыты волосками: у ♂♂ — на 2/5, у ♀♀ — на 4/9 длины. Гениталии ♂ — рис. 15. Длина 
тела: 4,5–5,5 мм  ..............................................................  B .  ( B . )  b y z a n t i n u s  Ganglbauer, 1904 

9 (8) Поверхность переднеспинки вне срединного пятна покрыта зачернёнными точками. 
Основания бёдер в области, покрытой волосками, затемнены. Средние бедра покрыты 
волосками: у ♂♂ — на 1/2, у ♀♀ — на 5/9 длины; задние бёдра у обоих полов покрыты 
волосками на 3/5 длины. Гениталии ♂ — рис. 13. Длина тела: 5,0–6,5 мм  ..........................................  
 ............................................................................................  B .  ( B . )  d i s p a r  Reiche et Saulcy, 1856 

10 (7) Вершинные углы надкрылий не оттянуты  ........................................................................................  11 
11 (14) Промежутки надкрылий кнаружи от 3-го несут по два ряда точек. Восточно-

палеарктические виды, распространённые на Дальнем Востоке .....................................................  12 
12 (13) Крупнее: 5,8–7,3 мм. Переднеспинка и надкрылья в густой равномерной пунктировке. 

Пятно переднеспинки нечёткое, с расплывчатыми краями, может быть разделено на четыре 
пятна. Основания бёдер в области, покрытой волосками, не затемнены. Гениталии ♂ — 
рис. 11  ................................................................................  B .  ( B . )  p u n c t i p e n n i s  Harold, 1878 

13 (12)  Мельче: 4,4–5,3 мм. Переднеспинка в неравномерной пунктировке. Срединное пятно 
переднеспинки чёткое. Основания бёдер в области, покрытой волосками, затемнены. 
Гениталии ♂ — рис. 12  ..............................................................  B .  ( B . )  j a p o n i c u s  Sharp, 1873 
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14 (11) Промежутки надкрылий кнаружи от 3-го несут по одному ряду точек. Срединное пятно 
переднеспинки чёткое, иногда распадается на 2 пятна. Виды из Западной Палеарктики, не 
доходящие в своём распространении до Восточной Сибири и Дальнего Востока  ........................  15 

15 (16) Промежутки надкрылий плоские, рассеянно точечные; 3-й, 5-й и 7-й промежутки наряду с 
обычными несут крупные точки; боковое пятно нечёткое. Коготки крупные, сильно 
изогнутые (рис. 4). Пятый стернит ♂♂ перед вырезом несёт короткий киль (рис. 9). 
Гениталии ♂ — рис. 14  ..........................................  B .  ( B . )  s i g n a t i c o l l i s  (Charpentier, 1825) 

16 (15) Промежутки надкрылий слегка выпуклые, кнаружи от 4-го регулярно точечные, несут 
крупные точки только на 3-м промежутке. Коготки короткие и стройные (рис. 5). Пятый 
стернит ♂♂ перед вырезом несёт бугорок (рис. 10). Гениталии ♂ — рис. 16, 20  ..............................  
 .........................................................................................  B .  ( B . )  g e m i n u s  Reiche et Saulcy, 1856 

 
Р и с .  1 – 1 9 .  Р о д  B e r o s u s  (по Schödl, 1991, 1993):  1–3 — вершины надкрылий: 1 — B. spinosus, 

2–3 — B. dispar (2 — ♂, 3 — ♀); 4–5 — коготки передних лапок: 4 — B. signaticollis, 5 — 
B. geminus; 6–8 — кили среднегруди (вид сбоку): 6 — B. luridus, 7 — B. affinis, 8 — 
B. hispanicus; 9–10 — 5-й стернит брюшка ♂♂: 9 — B. signaticollis, 10 — B. geminus;  
11–19 — гениталии ♂♂: 11 — B. punctipennis, 12 — B. japonicus, 13 — B. dispar, 14 — 
B. signaticollis, 15 — B. byzantinus, 16 — B. geminus, 17 — B. hispanicus, 18 — B. luridus, 
19 — B. affinis. Длина шкалы — 0,5 мм. 

1 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  b y z a n t i n u s  Ganglbauer, 1904 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Средиземноморское побережье Греции и 

Турции. Приведён для Казахстана: Каратау ЮВ Аксумбе, р. Аксумасай, на высоте 300 м н. у. м. 
(Ryndevich and Fikáček, 2013). 

2 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  d i s p a r  Reiche et Saulcy, 1856 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Передняя Азия, Закавказье. 

3 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  s i g n a t i c o l l i s  (Charpentier, 1825) 
Обычный, широко распространённый вид. Данные о его распространении в Южном Приморье 

(Shatrovskiy, 1989) следует отнести к B. punctipennis (Ryndevich and Fikáček, 2013). 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Европа (кроме севера), Северная Африка 

(Марокко, Алжир), Малая Азия, Кавказ, Центральная Азия, Казахстан; юг Западной Сибири (Тобольск, 
Минусинск). 
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4 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  g e m i n u s  Reiche et Saulcy, 1856 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  

До сих пор приводился для Центральной Европы и 
Балкан (Румынии) (Schödl, 1991; Przewoźny and 
Buczyński, 2008), а также — для северо-запада 
Украины (Shatrovskiy and Kravchenko, 2016). 

Обнаружен также в материале М. А. Грандовой из 
Одесской области в окрестностях посёлка Маяки в 
лесной луже (46,407383; 30,252303) — 1 ♂. 

Особый интерес представляет находка вида из 
Уватского района Тюменской области России в 
материале А. Б. Рывкина. Как указано в описании 
местообитания, вид собран в 40 км западнее «посёлка 
Горнослинкино, близ Тобольского стационара 
ИПЭЭ РАН, на заболоченном берегу озера Летнее в 
пойме левого берега реки Иртыш» (58,767444; 
68,648977), 01.10.2003. В месте сбора доминировали 
«мхи, осока, камыш и сабельник болотный». Собраны 
2 ♂♂ и 2 ♀♀. 

Указанные находки существенно расширяют ареал 
вида на восток. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Р и с .  2 0 .  Гениталии ♂ B. geminus (40 км 
З пос. Горнослинкино Тюменской обл.). 

5 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  p u n c t i p e n n i s  Harold, 1878 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Юг Дальнего Востока (Читинская и Амурская 

области, Хабаровский и Приморский край), Монголия, северо-запад Китая (Харбин), Корея, Япония. 

6 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  j a p o n i c u s  Sharp, 1873 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Корея, Япония, Восточный Китай. 

7 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  l u r i d u s  (Linnaeus, 1761) 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Западная Европа (кроме Иберийского 

полуострова), Восточная Европа, Кавказ, Малая Азия. 
В материале В. Б. Захаренко, хранящемся в Музее природы Харьковского национального 

университета им. В. Н. Каразина, находятся экземпляры из Астраханского заповедника (20.04.1951 — 1 ♂, 
1956 года — 1 ♂) и из Карагандинской области России (14.05.1975 — 1 ♂). Все эти находки являются 
самыми восточными для данного вида. 

8 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  a f f i n i s  Brullé, 1835 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Средиземноморское побережье Европы, Азии и 

Африки; побережье Северного моря; единичная находка из Австрии. 

9 .  B e r o s u s  ( B e r o s u s )  h i s p a n i c u s  Küster, 1847 
Г е о г р а ф и ч е с к о е  р а с п р о с т р а н е н и е .  Центральная и южная Европа, северо-запад 

Африки, Малая Азия. 

В ы в о д ы .  Для севера и средней полосы Восточной Палеарктики приводится 6 видов 
номинативного подрода водолюбов рода Berosus: B. (B.) signaticollis (Charpentier, 1825), B. (B.) geminus 
Reiche et Saulcy, 1856, B. (B.) byzantinus Ganglbauer, 1904, B. (B.) dispar Reiche et Saulcy, 1856, 
B. (B.) punctipennis Harold, 1878 и B. (B.) luridus (Linnaeus, 1761). 

Для двух видов указаны новые местонахождения, которые существенно расширяют их ареалы на 
восток: для B. luridus — Астраханская область России и Казахстан, для B. geminus — Одесская область 
Украины и Западная Сибирь. 

Предложена таблица для определения шести видов с изучаемой территории и трёх видов, 
нахождение которых на ней возможно, с прилежащих территорий. 



Известия Харьковского энтомологического общества   2017, том XXV, выпуск 2 ISS N 1 7 2 6 – 80 2 8 
Вісті Харківського ентомологічного товариства   2017, том XXV, випуск 2 
The Kharkov Entomological Society Gazette   2017, volume XXV, issue 2 
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

10 

Б л а г о д а р н о с т и .  Автор выражает благодарность А. Б. Рывкину (Москва, Россия), 
М. А. Грандовой (Одесса, Украина) и А. М. Кравченко (с. Пища, Шацкий район, Волынская обл., 
Украина) — за предоставленный материал. 

С П И С О К  Л И Т Е РАТ У Р Ы  
Egorov, L. V. (2016) ‘Some data concerning the Coleoptera fauna of the Nature Reserve ‘Prisursky’. Report 5’ [Materialy k poznaniyu 

koleopterofauny Gosudarstvennogo prirodnogo zapovednika ‘Prisurskiy’. Soobshchenie 5], Scientific Proceedings of the State 
Natural Reserve ‘Prisursky’ [Nauchnye trudy Gosudarstvennogo prirodnogo zapovednika ‘Prisurskiy’], 31, pp. 69–114. URL: 
https://elibrary.ru/item.asp?id=27509380. [in Russian]. 

İncekara, Ü., Mart, A., Polat, A., Aydoğan, Z., Türken, H., Taşar, G. E. and Bayram, S. (2011) ‘Studies on Turkish Hydrophilidae 
(Coleoptera) IV. Genus Berosus Leach, 1817 with description of a new species: Berosus dentalis sp. n.’, Turkish Journal of 
Entomology [Türkiye Entomoloji Dergisi], 35(2), pp. 231–244. URL: https://www.researchgate.net/publication/320407944. 

Jäch, M. A. (2005) ‘In memoriam Stefan Schödl (1957–2005)’, Koleopterologische Rundschau, 75, pp. 389–400. URL: https://www. 
zobodat.at/pdf/KOR_75_2005_0389-0400.pdf. 

Kirejtchuk, A. G. and Shatrovskiy, A. G. (2001) ‘Family Hydrophilidae (water scavenger beetles)’ [Semeystvo Hydrophilidae 
(vodolyuby)], in: Tsalolikhin, S. Ya. (ed.) Key to Freshwater Invertebrates of Russia and Adjacent Lands. Vol. 5. Higher Insects 
[Opredelitel’ presnovodnykh bespozvonochnykh Rossii i sopredel’nykh territoriy. T. 5. Vysshie nasekomye]. Saint Petersburg: 
Nauka, pp. 300–326, 696–725. ISBN: 5020261629. [in Russian]. 

Marjanian, M. A. (2009) ‘On the Armenian fauna of the Hydrophilid genus Berosus Leach (Coleoptera, Hydrophilidae)’, Entomological 
Review, 89(7), pp. 805–814. DOI: 10.1134/S0013873809070069. 

Przewoźny, M. (2017) Catalogue of Palearctic Hydrophiloidea (Coleoptera). Internet version 2017-01-01. URL: http://waterbeetles.eu/ 
documents/PAL_CAT_Hydrophiloidea_2017.pdf. 

Przewoźny, M. and Buczyński, P. (2008) ‘Berosus (Berosus) geminus Reiche et Saulcy, 1856 recorded in Poland, and a key to Polish 
species of the genus Berosus Leach, 1817 (Coleoptera, Hydrophilidae)’, Polish Journal of Entomology, 77(4), pp. 309–320. URL: 
http://pte.au.poznan.pl/ppe/PJE_2008/33_Przewozny.pdf. 

Ryndevich, S. K. and Fikáček, M. (2013) ‘Faunistic and zoogeographic notes on Hydrophiloid beetles from the Palaearctic region 
(Coleoptera: Hydrophilidae)’, Herald of the Baranovichi State University. Series: Biological Sciences (General Biology), 
Agricultural Sciences (Agronomy) [Vestnik Baranovichskogo gosudarstvennogo universiteta. Seriya: Biologicheskie nauki 
(obshchaya biologiya), Sel’skokhozyaystvennye nauki (agronomiya)], 1, pp. 32–37. URL: https://elibrary.ru/item.asp?id=25650619. 

Schödl, S. (1991) ‘Revision der Gattung Berosus Leach 1. Teil: Die paläarktischen Arten der Untergattung Enoplurus (Coleoptera: 
Hydrophilidae)’, Koleopterologische Rundschau, 61, pp. 111–135. URL: https://www.zobodat.at/pdf/KOR_61_1991_0111-
0135.pdf. 

Schödl, S. (1993) ‘Revision der Gattung Berosus Leach 3. Teil: Die paläarktischen und orientalischen Arten der Untergattung Berosus s. str. 
(Coleoptera: Hydrophilidae)’, Koleopterologische Rundschau, 63, pp. 189–233. URL: http://www.zobodat.at/pdf/KOR_63_1993_ 
0189-0233.pdf. 

Shatrovskiy, A. G. (1988) ‘To the study of the water scavenger beetles (Coleoptera, Hydrophilidae) of the European part of the USSR and 
the Caucasus’ [K izucheniyu vodolyubov (Coleoptera, Hydrophilidae) evropeyskoy chasti SSSR i Kavkaza], Kharkov University 
Bulletin [Vestnik Khar’kovskogo universiteta], 313, pp. 75–77. 

Shatrovskiy, A. G. (1989) ‘Family Hydrophilidae — water scavenger beetles’ [Semeystvo Hydrophilidae — vodolyuby], in: Ler, P. A. (ed.) 
Key to the Insects of the Far East of the USSR. Volume III. Beetles. Part 1 [Opredelitel’ nasekomykh Dal’nego Vostoka SSSR. 
Tom III. Zhestkokrylye, ili zhuki. Chast’ 1]. Leningrad: Nauka, pp. 264–293. [in Russian]. 

Shatrovskiy, O. G. and Kravchenko, O. M. (2016) ‘To the study the beetles of the families Helophoridae, Hydrochidae, Spercheidae, 
Hydrophilidae, Hydraenidae, Elmidae, Dryopidae and Heteroceridae (Coleoptera) of the Shatsky National Natural Park’ [Do 
vyvchennia tverdokrylykh komakh rodyn Helophoridae, Hydrochidae, Spercheidae, Hydrophilidae, Hydraenidae, Elmidae, 
Dryopidae ta Heteroceridae (Coleoptera) Shatskoho natsionalnoho pryrodnoho parku], The Kharkov Entomological Society Gazette 
[Visti Kharkivskoho entomolohichnoho tovarystva], 24(1), pp. 45–61. URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/Vkhet_2016_24_1_8. [in 
Ukrainian]. 

Short, A. E. Z. and Fikáček, M. (2011) ‘World catalogue of the Hydrophiloidea (Coleoptera): additions and corrections II (2006–2010)’, 
Acta Entomologica Musei Nationalis Pragae, 51(1), pp. 83–122. URL: http://www.aemnp.eu/PDF/51_1/51_1_83.pdf. 

Харьковский национальный университет им. В. Н. Каразина 



А. Ю. ГОНЧАР 
Видовой состав и экологические особенности диких пчёл  

(Hymenoptera: Apoidea) Днепровских островов г. Киева  
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
Honchar, H. Yu. Institute for Evolutionary Ecology of the National Academy of Sciences of Ukraine,  

37, Lebedeva St., Kyiv, 03143, UKRAINE; e-mail: honchar@ieenas.org 
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 
Received 01.08.2017 Accepted 16.10.2017 by Dr. I. P. Lezhenina Published 21.12.2017 

УДК 595.799:591.5(477-25) 

© 2017      А. Ю. ГОНЧАР 

ВИДОВОЙ СОСТАВ И ЭКОЛОГИЧЕСКИЕ  
ОСОБЕННОСТИ ДИКИХ ПЧЁЛ (HYMENOPTERA:  
APOIDEA) ДНЕПРОВСКИХ ОСТРОВОВ Г. КИЕВА 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

Гончар, Г. Ю. Видовий склад та екологічні особливості диких бджіл (Hymenoptera: Apoidea) Дніпровських островів 
м. Києва. Вісті Харків. ентомол. т-ва. 2017. Т. XXV, вип. 2. С. 11–21. 
Протягом весняно-літніх сезонів 2013–2016 рр. на території Дніпровських островів (о. Муромець, о. Труханів, о. Гідропарк, 
о. Жуків) м. Києва вперше проведено комплексне дослідження видового складу та екологічних особливостей диких бджіл 
(Hymenoptera: Apoidea). Зареєстровано 136 видів диких бджіл із 33 родів 6 родин. Серед масових видів відмічено Сolletes 
cunicularius, Bombus lucorum, B. terrestris і B. lapidarius. Також відзначено види, які в межах Києва знайдено лише на о. Муромець та 
о. Жуковому — Lithurgus cornutus та Icteranthidium laterale. Три види диких бджіл, зареєстрованих на всіх досліджених 
Дніпровських островах, є внесеними до Червоної книги України — Bombus pomorum, Xylocopa valga та вузькоспеціалізований вид 
Andrena chrysopus, який відвідує квітки Asparagus officinalis. З огляду на значне різноманіття диких бджіл, Дніпровські острови в 
межах Києва набувають особливої цінності, оскільки їхні ресурси здатні підтримувати значне різноманіття диких бджіл і 
стабільність їхніх популяцій. 9 рис., 4 табл., 46 назв. 
Ключові слова: Hymenoptera, Apoidea, дикі бджоли, видовий склад, екологія, Дніпровські острови, м. Київ. 

Гончар, А. Ю. Видовой состав и экологические особенности диких пчёл (Hymenoptera: Apoidea) Днепровских островов 
г. Киева. Изв. Харьк. энтомол. о-ва. 2017. Т. XXV, вып. 2. С. 11–21. 
На протяжении весенне-летних сезонов 2013–2016 гг. на территории Днепровских островов (о. Муромец, о. Труханов, о. Гидропарк, 
о. Жуков) г. Киева впервые проведено комплексное исследование видового состава и экологических особенностей диких пчёл 
(Hymenoptera: Apoidea). Зарегистрировано 136 видов диких пчёл из 33 родов 6 семейств. Среди массовых видов отмечены Сolletes 
cunicularius, Bombus lucorum, B. terrestris, B. lapidarius. Также отмечены виды, которые в пределах Киева найдены только на 
о. Муромец и о. Жуков — Lithurgus cornutus и Icteranthidium laterale. Три вида диких пчёл, зарегистрированных на всех 
исследованных Днепровских островах, включены в Красную книгу Украины — Bombus pomorum, Xylocopa valga и 
узкоспециализированный вид Andrena chrysopus, который посещает цветки Asparagus officinalis. Учитывая значительное 
разнообразие диких пчёл, Днепровские острова в пределах г. Киева обретают особую ценность, поскольку их ресурсы позволяют 
поддерживать значительное разнообразие диких пчёл и стабильность их популяций.  9 рис., 4 табл., 46 назв. 
Ключевые слова: Hymenoptera, Apoidea, дикие пчелы, видовой состав, экология, Днепровские острова, г. Киев. 

Honchar, H. Yu. Species composition and ecological features of wild bees (Hymenoptera: Apoidea) of the Dnipro Islands in Kyiv.  
The Kharkov Entomol. Soc. Gaz. 2017. Vol. XXV, iss. 2. P. 11–21. 
A comprehensive study of the species composition and ecological features of wild bees (Hymenoptera: Apoidea) in the territory of the Dnipro 
Islands (Muromets, Trukhaniv, Hydropark, Zhukiv) was carried out for the first time during 2013–2016 spring-summer seasons. 136 species 
of wild bees from 33 genera of 6 families have been found. Among the common species there were Colletes cunicularius, Bombus lucorum, 
B. terrestris, and B. lapidarius. In addition, two species (Lithurgus cornutus and Icteranthidium laterale) within the city are found only on the 
Muromets and Zhukiv islands. Among wild bees that recorded on all of the investigated Dnipro Islands the 3 species are included to the ‘Red 
Book of Ukraine’ — Bombus pomorum, Xylocopa valga, and a highly specialized species — Andrena chrysopus, which visits Asparagus 
officinalis flowers. Considering high diversity of wild bees, the Dnipro Islands within the Kyiv city have a special value, because their 
resources provide the support for biodiversity of wild bees and stability of their populations. 9 figs, 4 tabs, 46 refs. 
Keywords: Hymenoptera, Apoidea, wild bees, species composition, ecology, Dnipro Islands, Kyiv. 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

В в е д е н и е .  Пчёлы (Hymenoptera: Apoidea) — одна из наиболее процветающих групп 
насекомых, насчитывающая около 20 тысяч видов (Michener, 2007). На протяжении всего жизненного 
цикла пчёлы тесно связаны с цветочной растительностью: пыльца и нектар (источник белков, липидов и 
сахаров) используется для питания и заготовки провизии личинкам; смолы и цветочные масла, листья и 
лепестки, надземная и подземная части растения — для гнездования (Radchenko and Pesenko, 1994; 
Michener 2007). Собирая пыльцу и питаясь нектаром, пчёлы выполняют важную экосистемную 
функцию — опыление. Значительная часть цветковых растений (Angiospermae) приспособлены для 
опыления пчёлами (Ollerton, Winfree and Tarrant, 2011), и, кроме того, некоторые растения могут 
опыляться только ограниченным числом видов диких пчёл (Radchenko and Pesenko, 1994; Delaplane and 
Mayer, 2000; Klein et al., 2007). Поэтому сохранение видового разнообразия этих насекомых является 
залогом устойчивого развития экосистем, а также поддержания равновесия биосферы в целом. 
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В последнее время отмечается снижение видового разнообразия и численности пчёл в Европе и 
мире (Potts et al., 2010). Под угрозой исчезновения находятся 9,2 % видов, для 56,7 % видов в Европе 
недостаточно данных для оценки риска их вымирания, а тенденции популяций 79 % видов неизвестны 
(Nieto et al., 2014).  

Территория Днепровских островов в пределах Киева представляет особый интерес для изучения. 
Её особенность заключается не только в физико-географическом расположении в пределах города и 
особых микроклиматических условиях, но и в своеобразной растительности, включающей как степную, 
так и характерную для влажных лугов, а также в разнообразии мест обитания, степени сохранения 
природного облика и, соответственно, уровне антропогенной нагрузки (Tsukanova, 2005; Didukh and 
Aloshkina, 2012). 

Специальные исследования фауны диких пчёл в долине среднего течения Днепра проводил 
А. П. Кришталь (Kryshtal, 1950, 1957), указавший 47 видов диких пчёл. Всего в Киевском регионе ранее 
было обнаружено 310 видов диких пчёл (наиболее полные данные о видовом составе содержатся в работе 
А. Г. Лебедева (Lebedev, 1933), а в более поздних работах — о семействах Colletidae и Andrenidae 
(Osychniuk 1970, 1977; Osytshnjuk et al., 2005, 2008); фрагментарные сведения приведены в ряде работ 
(Muzichenko, 1936, 1937; Nevkryta, 1953, 1957; Osytshnjuk, 1964; Golubnichaya, 1985a, 1985b, 1985c, 1987; 
Golubnichaya and Moskalenko, 1991; Kotenko et al., 2008; Proshchalykin and Astafurova, 2012; Proshchalykin 
and Kuhlmann, 2012), однако комплексные исследования видового состава диких пчёл Днепровских 
островов в пределах Киева ранее не проводились. 

Ц е л ь  р а б о т ы :  установить видовое разнообразие диких пчёл Днепровских островов 
(о. Муромец, о. Труханов, о. Гидропарк, о. Жуков), а также их лектические связи, особенности сезонной 
динамики и гнездования. 

М а т е р и а л ы  и  м е т о д ы .  Исследования видового состава диких пчёл (Hymenoptera: 
Apoidea) проведены в 2013–2016 гг. в периоды с апреля по август в пределах Днепровских островов 
г. Киева. Эти острова сформировались около 10–12 тыс. лет назад (Parnikoza, 2013–2017) и являются 
продуктом длительного переноса и отложения аллювия, который выстилает всю долину р. Днепр 
(Tsukanova, 2005). Исследованная нами группа островов входит в состав Регионального ландшафтного 
парка «Дніпровські острови» (Kiev City Council, 2004). Площадь исследованных островов различна: 
о. Муромец (50°31'40"N, 30°32'51"E) — 800 га, о. Труханов (50°29'6"N, 30°33'4"E) — 453 га, о. Гидропарк 
(50°26'44"N, 30°34'31"E) — 187,5 га, о. Жуков (50°20'28"N, 30°35'23"E) — 530 га. Эти острова отличаются 
степенью антропогенной нагрузки: для островов Труханов и Гидропарк характерна избыточная 
разветвлённость грунтовых дорог, интенсивность движения автотранспорта, выжигание травы 
(Dubrovskyi et al., 2008). Различная степень антропогенной нагрузки на острова объясняется также тем, 
что о. Гидропарк имеет сообщение с городом посредством моста-метро (станция «Гидропарк»), а 
о. Труханов — посредством пешеходного Паркового моста. Близость и доступность расположения этих 
остров по отношению к городу обусловила популярность этих мест для отдыха горожан, вследствие этого 
рекреационная нагрузка здесь выше, по сравнению с островами Муромец и Жуков. Остров Муромец 
располагается на некотором удалении от города, хотя его часть — парк «Дружбы Народов» — в последнее 
время становится все более популярной для активного отдыха. Кроме того, эта часть острова интенсивно 
застраивается культурно-развлекательными объектами. Остров Жуков больше удалён от города, поэтому 
здесь уровень рекреационной нагрузки ниже. 

Флора днепровской долины в пределах Киева насчитывает 717 видов сосудистых растений, 
относящихся к 364 родам, 99 семействам и 5 отделам (Tsukanova, 2005). Северная часть поймы р. Днепр в 
пределах г. Киева (о-ва Муромец, Труханов, Гидропарк) относится к Европейской широколиственно-
лесной области, южная часть (о. Жуков) — к Европейско-Сибирской лесостепной области 
Восточноевропейской провинции Бахмач-Кременчугского геоботанического округа террасных луговых 
степей, террасных сосново-дубовых лесов, заливных лугов, эвтрофных болот и лугово-галофитной 
растительности (Tsukanova, 2005). Ряд распространённых на Днепровских островах типов растительности 
имеют антропогенное происхождение или трансформированы в результате антропогенной деятельности 
(Parnikoza, 2013–2017; Tsukanova, 2002). 

Сбор материала осуществлялся по общепринятым методикам (Pesenko, 1982): маршрутным 
методом, а также путём учёта на трансектах, где фиксировали посещаемые пчёлами цветущие растения. 
Общее число учтённых особей составило 1 911, среди них отловлено — 1 720, а остальные 191 особь 
зарегистрированы визуально. В частности, мы регистрировали без сбора (за исключением погибших 
особей) хорошо различимые виды, занесённые в Красную книгу Украины (Akimov, 2009) — Bombus 
pomorum (Panzer, 1805), Xylocopa valga Gerstaecker, 1872, Andrena chrysopus Pérez, 1903, а также 
3 массовых вида шмелей — Bombus lapidarius (Linnaeus, 1758), B. lucorum (Linnaeus, 1761) и B. terrestris 
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(Linnaeus, 1758). Последние два вида приняты нами за одну группу, поскольку в полевых условиях они 
слабо отличаются (Wolf, Rohde and Moritz, 2010). 

Статистический анализ данных проводили с помощью программы PAST (PAleontological STatistics) 
ver. 3.12 и StatSoft Statistica ver. 6. 

Анализ сходства–различия проведён с использованием коэффициента Жаккара, в результате 
получена дендрограмма подобия видового состава диких пчёл и их кормовых растений на исследуемых 
островах.  

Для оценки видового разнообразия использованы наиболее часто употребляемые индексы видового 
богатства и выравненности распределения видов (Magurran, 1992). Индекс видового разнообразия 
Шеннона и выравненность рассчитывали в программе PAST. Полноту отбора проб оценивали методами 
непараметрической статистики (Chao 2, Jack knife 2), которые позволяют оценить предполагаемое число 
видов, наиболее приближенное к истинному числу видов в данном сообществе (Burnham and Overton, 
1979; Chao, 1984, 1987; Palmer, 1990; Ulrich and Ollik, 2005). 

Структура доминирования показывает выраженную в процентах долю особей наиболее часто 
встречающегося вида в генеральной выборке каждого исследованного острова. 

Р е з у л ь т а т ы  и  о б с у ж д е н и е .  На территории Днепровских островов (о. Муромец, 
о. Труханов, о. Гидропарк и о. Жуков) нами обнаружено 136 видов диких пчёл, относящихся к 34 родам из 
6 семейств (табл. 1). 

Т а б л и ц а  1 .  Видовой состав диких пчёл Днепровских островов 

Таксономическая структура 

Присут- 
ствие 
вида в 
сборе* 

Относи- 
тельное 
обилие 

вида %* 
Семейство Сolletidae Lepeletier 
Род Colletes Latreille, 1802 

C. cunicularius (Linnaeus, 1761) 1–4 14,0 
C. daviesanus Smith, 1846 1, 4 6,0 
C. fodiens (Geoffroy, 1785) 1–4 1,0 
C. similis Schenck, 1853 1, 4 0,7 

Род Hylaeus Fabricius, 1793 
H. angustatus (Schenck, 1861) 1, 4 0,3 
H. annularis (Kirby, 1802) 1–4 0,6 
H. annulatus (Linnaeus, 1758) 1, 4 0,2 
H. brevicornis Nylander, 1852  1–4 1,0 
H. communis Nylander, 1852 1–4 1,8 
H. confusus Nylander, 1852  1, 4 0,6 
H. cornutus Curtis, 1831 1, 4 0,1 
H. difformis (Eversmann, 1852) 1, 4 0,3 
H. leptocephalus (Morawitz, 1871) 1–4 0,3 
H. variegatus (Fabricius, 1798) 1,4 0,3 

Семейство Andrenidae Latreille 
Род Andrena Fabricius, 1775 

A. apicata Smith, 1847 1, 2, 4 0,2 
A. bicolor Fabricius, 1775 1–4 0,4 
A. bimaculata (Kirby, 1802) 1, 2, 4 0,3 
A. carbonaria (Linnaeus, 1767) 1, 2, 4 0,2 
A. chrysopus Pérez, 1903 1–4 0,2 
A. cineraria (Linnaeus, 1758) 1, 2, 4 0,3 
A. congruens Schmiedeknecht, 1884 1, 4 0,4 
A. dorsata (Kirby, 1802)  1, 4 0,5 
A. flavipes Panzer, 1799 1, 4 1,8 
A. gallica Schmiedeknecht, 1883 1, 2, 4 0,4 
A. gravida Imhoff, 1832 1, 4 0,3 
A. haemorrhoa (Fabricius, 1781) 1–4 0,4 
A. labiata Fabricius, 1781 1–4 1,0 
A. minutula Kirby, 1802 1–4 0,7 
A. minutuloides Perkins, 1914 1–4 1,1 
A. ovatula (Kirby, 1802) 1, 4 0,6 
A. praecox (Scopoli, 1763) 1–4 0,7 
A. rosae Panzer, 1801 1, 4 1,4 
A. subopaca Nylander, 1848 1–4 1,0 
A. thoracica (Fabricius, 1775) 1–4 0,7 

Таксономическая структура 

Присут- 
ствие 
вида в 
сборе* 

Относи- 
тельное 
обилие 

вида %* 
A. tibialis (Kirby, 1802) 1, 4 0,1 
A. vaga Panzer, 1799 1, 2, 4 0,8 
A. varians (Kirby, 1802) 1–4 0,5 
A. ventralis Imhoff, 1832 1–4 1,6 

Род Panurgus Panzer, 1806 
P. calcaratus (Scopoli, 1763) 1–4 1,8 

Семейство Halictidae Thomson 
Род Rhophitoides Schenck, 1861 

R. canus (Eversmann, 1852) 2   0,04 
Род Systropha Illiger, 1806 

S. curvicornis (Scopoli, 1770) 1   0,04 
Род Nomioides Schenck, 1866 

N. minutissimus (Rossi, 1790) 1–4 2,3 
Род Sphecodes Latreille, 1804 

Sph. albilabris (Fabricius, 1793)  1–4 1,0 
Sph. alternatus Smith, 1853 1–4 0,3 
Sph. cristatus Hagens, 1882 1, 4 0,2 
Sph. gibbus (Linnaeus, 1758) 1, 4 0,2 
Sph. longulus Hagens, 1882 1–4 0,2 
Sph. monilicornis (Kirby, 1802) 1, 4 0,2 
Sph. niger Hagens, 1874 1, 4 0,2 
Sph. reticulatus Thomson, 1870 1–4 0,2 
Sph. rubicundus Hagens, 1875 1, 4 0,3 

Род Halictus Latreille, 1804 
H. maculatus Smith, 1848 1–4 0,4 
H. quadricinctus (Fabricius, 1776) 1, 4 0,4 
H. rubicundus (Christ, 1791) 1, 2, 4 0,2 
H. sexcinctus (Fabricius, 1775) 1–4 0,3 
H. simplex Blüthgen, 1923 1–4 0,2 

Род Seladonia Robertson, 1918 
S. semitecta (Morawitz, 1874) 1, 4 0,2 
S. subaurata (Rossi, 1792) 1–4 0,7 
S. tumulorum (Linnaeus, 1758) 1–4 1,0 
S. kessleri (Bramson, 1879) 1, 2 0,1 

Род Lasioglossum Curtis, 1833 
L. discum (Smith, 1853) 1, 4 0,2 
L. interruptum (Panzer, 1798) 1–4 0,4 
L. leucozonium (Schrank, 1781) 1–4 0,4 
L. majus (Nylander, 1852) 1–4 1,0 
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Продолжение табл. 1 

Таксономическая структура 

Присут- 
ствие 
вида в 
сборе* 

Относи- 
тельное 
обилие 

вида %* 
L. zonulum (Smith, 1848) 1–4 0,2 

Род Evylaeus Robertson, 1902 
E. calceatus (Scopoli, 1763) 1, 4 2,4 
E. laticeps (Schenck, 1870) 1–4 0,2 
E. linearis (Schenk, 1869) 1, 4 0,4 
E. lucidulus (Schenk, 1861) 1–4 0,1 
E. malachurus Kirby, 1802 1–4 0,5 
E. minutissimus (Kirby, 1802) 1, 4 0,1 
E. morio (Fabricius, 1793) 1–4 0,7 
E. pauxillus (Schenck, 1853) 1–4 0,2 
E. politus (Schenck, 1853) 1, 2, 4 0,9 
E. sexstrigatus (Schenck, 1869) 1, 4 0,1 
E. villosulus (Kirby, 1802) 1, 4 0,2 

Семейство Melittidae Schenck 
Род Dasypoda Latreille, 1802 

D. hirtipes (Fabricius, 1793) 1, 2, 4 7,5 
D. morawitzi Radchenko, 2016 1 0,6 

Род Melitta Kirby, 1802 
M. leporina (Panzer, 1799) 1, 2, 4 0,7 
M. nigricans Alfken, 1905 1, 4 0,2 

Macropis Panzer, 1809 
M. europaea Warncke, 1973 1, 4 1,6 
M. fulvipes (Fabricius, 1805)  1–4 0,6 

Семейство Megachilidae Latreille 
Род Lithurgus Latreille, 1825 

L. cornutus (Fabricius, 1787) 4   0,04 
Род Chelostoma Latreille, 1809 

Ch. rapunculi (Lepeletier, 1841)  1, 4 0,5 
Ch. florisomne (Linnaeus, 1758)  1, 4 0,6 

Род Heriades Spinola, 1808 
H. truncorum (Linnaeus, 1758) 1–4 1,0 

Род Osmia Panzer, 1806 
O. aurulenta (Panzer, 1799) 2, 4   0,08 
O. bicolor (Schrank, 1781) 1–4 0,4 
O. cornuta (Latreille, 1805) 1–4 0,4 
O. rufa (Linnaeus, 1758) 1–4 0,3 

Род Anthidium Fabricius, 1804 
A. florentinum (Fabricius, 1775) 1, 4 0,3 
A. manicatum (Linnaeus, 1758) 1, 4 0,2 

Род Icteranthidium Michener, 1948 
I. laterale (Latreille, 1809) 1   0,08 

Род Pseudoanthidium Friese, 1898 
P. lituratum (Panzer, 1801) 4   0,08 

Род Stelis Panzer, 1806 
S. breviuscula (Nylander, 1848) 1, 4   0,08 

Род Trachusa Panzer, 1804 
T. byssina (Panzer, 1798) 1, 4 0,2 

Род Coelioxys Latreille, 1809 
C. brevis Eversmann, 1842 1–4 0,2 
C. conoidea (Illiger, 1806) 1, 4 0,2 

Таксономическая структура 

Присут- 
ствие 
вида в 
сборе* 

Относи- 
тельное 
обилие 

вида %* 
C. inermis (Kirby, 1802) 1–4 0,2 
C. quadridentata (Linnaeus, 1758) 1, 4 0,2 

Род Megachile Latreille, 1802 
M. circumcincta (Kirby, 1802) 1–4   0,45 
M. ericetorum Lepeletier, 1841 1, 4   0,25 
M. maritima (Kirby, 1802) 1–4 0,3 
M. ligniseca (Kirby, 1802) 1–4 0,3 
M. rotundata (Fabricius, 1787) 1, 4 0,1 
M. willughbiella (Kirby, 1802) 1, 4 0,2 

Семейство Apidae Latreille 
Род Xylocopa Latreille, 1802 

X. valga Gerstaecker, 1872 1–4 0,3 
Род Ceratina Latreille, 1802 

C. cyanea (Kirby, 1802) 1, 4 0,3 
Род Nomada Scopoli, 1770 

N. alboguttata Herrich-Schäffer, 1839 1, 4 0,4 
N. fabriciana (Linnaeus, 1767) 4 0,3 
N. ferruginata (Linnaeus, 1767) 4 0,6 
N. flava Panzer, 1798 4 0,3 
N. flavoguttata (Kirby,1802) 1, 4   0,18 
N. fucata Panzer,1798 1–4 0,2 
N. lathburiana (Kirby, 1802) 1–4 0,4 
N. sexfasciata Panzer, 1799 1, 4 0,3 

Род Epeolus Latreille, 1802 
E. cruciger (Panzer, 1799) 1–4 0,2 
E. variegatus (Linnaeus, 1758)  1–4 0,3 

Род Epeoloides Giraud, 1863 
E. coecutiens (Fabricius, 1775) 1, 4 0,2 

Род Eucera Scopoli, 1770 
E. longicornis (Linnaeus, 1758) 1, 3-4 0,5 

Род Tetraloniella Ashmead, 1899 
T. salicariae (Lepeletier, 1841) 1–4 0,3 

Род Anthophora Latreille, 1803 
A. furcata (Panzer, 1798) 1–4 0,3 
A. plumipes (Pallas, 1772)  1–4 0,6 

Род Melecta Latreille, 1802 
M. albifrons (Forster, 1771)  1, 2, 4 0,3 

Род Bombus Latreille, 1802 
B. bohemicus (Seidl, 1837) 1–4 0,3 
B. hortorum (Linnaeus, 1761) 1, 4 0,2 
B. hypnorum (Linnaeus, 1758) 1–4 0,4 
B. lapidarius (Linnaeus, 1758) 1–4 3,5 
B. lucorum (Linnaeus, 1761) /  
B. terrestris (Linnaeus, 1758) 

1–4 7,4 

B. pascuorum (Scopoli, 1763) 1–4 1,5 
B. pomorum (Panzer, 1805) 1, 4 0,3 
B. rupestris (Fabricius, 1793) 1, 4 0,2 
B. sylvarum (Linnaeus, 1761) 1, 4 0,3 
B. soroeensis (Fabricius, 1777) 1, 4 0,6 
B. vestalis (Geoffroy, 1785) 1, 4 0,2 

 
П р и м е ч а н и я :  * — присутствие вида в сборе: 1 — о. Муромец; 2 — о. Труханов; 3 — о. Гидропарк; 4 — о. Жуков. 

С е з о н н а я  д и н а м и к а  д и к и х  п ч ё л  Д н е п р о в с к и х  о с т р о в о в .  На протяжении 
весенне-летнего сезона видовой состав пчёл существенно меняется (pис. 1). Одновременно с первыми 
цветущими растениями, особенно во время цветения разных видов Salix, появляются Colletes 
сunicularius — единственный ранневесенний вид рода, известный в Украине. Также среди наиболее 
ранних видов пчёл, которые регистрируются уже в начале марта, встречаются некоторые виды Andrena 
(A. apicata, A. praecox, A. minutula), Anthophora plumipes, паразитические Nomada и перезимовавшие 
самки Bombus terrestris, B. lucorum, B. lapidarius. К середине апреля количество видов и их численность 
возрастают, постепенно снижаясь к концу мая и снова увеличиваясь к концу июня. 
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Р и с .  1 .  Сезонная динамика численности и видового разнообразия диких пчёл. 

Так, в первой половине апреля появляются многие виды рода Andrena: A. bimaculata, A. carantonica, 
A. cineraria, A. congruens, A. dorsata, A. flavipes, A. haemorrhoa, A. subopаca, A. vaga, A. ventralis; а также 
ведущий социальный образ жизни Evylaeus politus. К весенне-летним видам относятся большинство 
представителей родов Hylaeus, Evylaeus, Halictus, Lassioglossum, Chelostoma, Megachile, Coelioxys, Eucera, 
Ceratina, Xylocopa. Наиболее выраженные летние виды — Colletes daviesanus, C. fodiens, C. similis, 
Panurgus calacaratus, все виды Melitta, Macropis и Dasypoda, Heriades truncorum, Lithurgus cornutus, 
Anthophora furcata. 

Пик численности отмечается в первой половине июля, что связано с вылетом многочисленных 
рабочих особей трёх видов шмелей (B. lucorum, B. terrestris и B. lapidarius), а также видов Dasypoda, 
Macropis, Colletes, Heriades truncorum, Panurgus calcaratus, Аndrena flavipes и A. rosae. 

К окончанию цветения основных пыльцевых и нектарных ресурсов происходит закономерное 
снижение всего разнообразия диких пчёл. К концу летних месяцев обнаруживаются одиночные особи 
всех видов шмелей, самцы социальных Evylaeus (E. calceatus, E. malachurus), а также некоторые виды с 
продолжительным периодом лета и наличием второй генерации — Hylaeus communis, H. brevicornis, 
H. confusus и Andrena flavipes. 

О с о б е н н о с т и  г н е з д о в а н и я .  На Днепровских островах имеются самые разнообразные 
места для гнездования пчёл. Несмотря на частые весенние паводки, в результате которых происходит 
затопление разных по площади территорий на островах, видовое разнообразие и численность пчёл, 
гнездящихся в почве, выше по сравнению с представителями других типов гнездования (рис. 2). 

гнёзда в почве гнёзда в растительном 
субстрате другое клептопаразиты

Число видов,% 62 22 2 14
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Р и с .  2 .  Предпочтения диких пчёл в использовании гнездостроительного ресурса на 

Днепровских островах. 



Известия Харьковского энтомологического общества   2017, том XXV, выпуск 2 ISS N  1 7 2 6 – 80 2 8  
Вісті Харківського ентомологічного товариства   2017, том XXV, випуск 2 
The Kharkov Entomological Society Gazette   2017, volume XXV, issue 2 
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

16 

Таким образом, сохранение различных мест гнездований на территории островов очень важно для 
поддержания существующих популяций диких пчёл. В течение летнего времени острова Труханов, 
Муромец и Гидропарк в большей степени подвержены случайным пожарам, что оказывает  
 

резко негативное влияние на жизнеспособность 
как взрослых особей, так и расплода. 

Л е к т и ч е с к и е  с в я з и .  В результате 
наших исследований установлено, что на 
Днепровских островах имеется различный в 
качественном и количественном отношении спектр 
кормовой базы для пчёл (табл. 2). Большее 
разнообразие цветущих растений на о. Жуковом и 
о. Муромце предполагает также и большее видовое 
разнообразие диких пчёл, что и подтвердилось в 
нашем исследовании. 

Т а б л и ц а  2 .  Сравнение числа видов пчёл и 
их кормовых растений 

Острова Число 
видов пчёл 

Число видов растений, на 
которых регистрировали 

диких пчёл 
о. Муромец 129 > 80 
о. Труханов   83    47 
о. Гидропарк   69    50 
o. Жуков 133 > 80 

При проведении анализа основной кормовой базы и подобия фаун диких пчёл с использованием 
коэффициента Жаккара выявлено два основных кластера: в первом — острова Труханов и Гидропарк, во 
втором — острова Муромец и Жуков (рис. 3, 4). 
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 о. Жуков о. Муромец о. Гидропарк о. Труханов  о. Жуков о. Муромец о. Гидропарк о. Труханов 

Р и с .  3 .  Дендрограмма подобия видового 
состава кормовых ресурсов диких пчёл на 
Днепровских островах. 

Р и с .  4 .  Дендрограмма подобия видового 
состава диких пчёл Днепровских островов. 

Подобное сходство объясняется меньшим видовым разнообразием цветущих растений на 
протяжении всего весенне-летнего периода на островах Труханов и Гидропарк. Безусловно, эти острова 
отличаются по площади, и логично предполагать, что с увеличением площади исследуемого участка 
должен увеличиваться видовой состав и растений, и пчёл. Определённое значение для степени подобия 
локальной фауны пчёл имеет также тот факт, что значительная часть территории островов Труханов и 
Гидропарк уже трансформированы в результате деятельности человека, а растительный состав включает 
множество рудеральных растений (Tsukanova, 2005). Вследствие подобной трансформации растительного 
состава происходит изменение структуры сообществ диких пчёл, в особенности — сокращение видов-
олиголектов. К примеру, из видовой структуры доминирования диких пчёл пары островов Гидропарк–
Труханов выпадают такие олиголектические виды, как Dasypoda hirtipes и Macropis europea. 

В целом, намного чаще пчёлы посещали растения из семейств Asteraceae, Fabaceae, Salicaceae, 
Rosaceae и Lamiaceae (рис. 5). 

Семейства растений, обозначенные выше как наиболее посещаемые в процентном соотношении, 
также представлены значительным разнообразием родов и видов, кроме того, эти растения являются и 
наиболее многочисленными. Так, например, на разных учётных трансектах на о. Муромец численность 
Centaurea jacea L., Іnula britannica L., Trifolium sp., Lysimachia vulgaris L., Filipendula vulgaris Moench., 
Rhinanthus minor L. превышала 10 цветущих растений на 1 м2. 

Многие олиголектические пчёлы, которые встречаются на Днепровских островах, тесно связаны с 
представителями семейств Fabaceae, Asteraceae, Ranunculaceae, Lythraceae и некоторыми другими 
(табл. 3). 
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Р и с .  5 .  Участие представителей семейств растений в формировании кормовых ресурсов диких 

пчёл на территории Днепровских островов. 

Т а б л и ц а  3 .  Примеры видов пчёл-олиголектов и их кормовых растений на территории 
Днепровских островов 

Представители растений Виды пчёл 
Fabaceae (Medicago L., Trifolium L., 
Lotus L.) 

Andrena ovatula, Rhophitoides canus, Melitta leporina, Osmia aurulenta, Anthidium 
florentinum, Megachile circumcincta, M. ericetorum, Trachusa byssina 

Asteraceae (Inula L., Picris L., Crepis 
L., Centaurea L., Onoprodum L., 
Carduus L., Tanacetum L.) 

Colletes daviesanus, C. fodiens, C. similis, Andrena rosae, Panurgus calcaratus Halictus 
sexcinctns, H. tetrazonius, H. quadricinctus, Dasypoda hirtipes, D. morawitzi, Icteranthidium 
laterale, Pseudoanthidium lituratum, Heriades truncorum, Lithurgus cornutus 

Convolvulaceae (Convolvulus L.) Systropha curvicornis 
Campanulaceae (Campanula L.) Chelostoma rapunculi 
Lamiaceae (Lamium L.)  Osmia aurulenta, Anthophora furcata 
Ranunculaceae (Ranunculus L.) Chelostoma florisomne 
Lythraceae (Lythrum salicaria L.) Melitta nigricans, Tetraloniella salicaria 
Asparagaceae (Asparagus officinalis L.) Andrena chrysopus 
Myrsinaceae (Lysimachia vulgaris L.) Macropis europea, M. fulvipes  

Наиболее яркими представителями узкоспециализированных к сбору пыльцы пчёл на территории 
Днепровских островов являются Andrena chrysopus (вид занесён в Красную Книгу Украины (Akimov, 
2009)), Macropis europea и M. fulvipes. Численность M. europea на отдельных трансектах с преобладанием 
в растительном сообществе цветущей Lysimachia vulgaris достаточно высокая, и в сборах этот вид может 
выступать доминирующим. Также следует отметить, что A. chrysopus, наоборот, очень малочисленный 
вид — даже при обилии цветущих Asparagus officinalis L. обычно в одном сборе встречалось не более 
3 особей. 

Хотя специализированные виды пчёл могут выступать доминирующими на определённых 
трансектах, при анализе всей локальной фауны каждого отдельного острова такие виды становятся менее 
значимыми. Численность олиголектов в среднем ниже, чем полилектов, а распространение 
узкоспециализированных пчёл ограничено ареалами их кормовых растений, период их лёта — временем 
цветения этих растений (Radchenko and Pesenko, 1994). Ранней весной большое значение в питании пчёл 
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на Днепровских островах имеют разные виды рода Salix, поскольку это практически единственные 
цветущие растения в этот период. 

Существенную роль в питании полилектических пчёл на протяжении летнего периода играют 
некоторые виды синантропной флоры, например, Solidago canadensis L., Phalacroloma annuum (L.), 
Cirsium arvense (L.) Scop. Только S. canadensis и C. arvense во время пика цветения привлекают более 
15 видов пчёл и становятся наиболее предпочитаемыми. 

О б щ а я  о ц е н к а  в и д о в о г о  р а з н о о б р а з и я  Д н е п р о в с к и х  о с т р о в о в .  При 
анализе рангового распределения видов по обилию мы обнаружили, что только один вид (Сolletes 
cunicularius) доминирует в сборах и занимает около 14 % от общего количества (табл. 1), 17 видов 
занимают от 1 до 10 %, одиночными экземплярами представлены 3 вида: Lithurgus cornutus, Systropha 
curvicornis и Rhophitoides canus. При этом крайняя редкость двух последних видов, вероятно, связана с 
особенностями их биологии — в гнёздах этих пчёл, расположенных в земле, самки не покрывают стенки 
ячеек влагозащитной облицовкой (Malyshev, 1925; Bodnarchuk and Radchenko, 1985), в результате при 
повышенной влажности (например, вследствие затопления) потомство погибает. 

Результат оценки полноты проб позволяет предполагать, что теоретически видовой состав может 
увеличиться приблизительно на 10 %. Вероятно, что увеличение числа видов возможно за счёт 
распространения пчёл из соседних территорий. В целом, разнообразие пчёл островов Муромец и Жуков 
выше по сравнению с островами Гидропарк и Труханов (табл. 4). 

Т а б л и ц а  4 .  Видовое разнообразие диких пчёл Днепровских островов 

Днепровски
е острова 

Количество 
видов 

Ожидаемое количество видов Индекс разнообразия 
Шеннона 

Выравненность 
(e^H/S) 

Индекс 
Маргалефа Chao 2 Jack knife 2 

о. Муромец 129 146 143 3,885 0,3774 18,81 
о. Труханов   83 108 111 2,815 0,3664 14,08 
о. Гидропарк   69   81   84 2,701 0,6485 13,08 
о. Жуков 133 144 141 4,144 0,4740 19,07 

Определённый интерес вызывает показатель выравненности видов в структуре сообществ диких 
пчёл. Так, на островах Гидропарк и Труханов этот показатель ниже, чем на двух других островах, что 
говорит о существенном доминировании отдельных видов в сообществах (рис. 6–9). 

На всех исследованных островах в разной степени доминирующими видами являются 
ранневесенний Сolletes cunicularius, а также наиболее распространённые виды шмелей: группа 
B. lucorum/B. terrestris, B. lapidarius, B. pasсuorum. Эти виды гнездятся в почве, их лектические 
предпочтения разнообразны. С. cunicularius характерен для ксеротермных стаций, при выборе места 
гнездования отдаёт предпочтение песчаным почвам (Vereecken et al., 2006), массово встречается в период 
лёта на цветущих деревьях Salix sp. 

На островах Муромец и Жуков в структуре сообщества выделяется Dasypoda hirtipes — летний 
вид, в качестве кормовых растений предпочитает виды из семейства Asteraceae (самцы и самки 
зарегистрированы преимущественно на цветущих Inula sp. и Crepis sp.). При выборе мест гнездования 
также отдаёт предпочтение песчаным хорошо экспонированным стациям. Особого внимания заслуживают 
узкоспециализированные виды Macropis europea и M. fulvipes. На территории Киева эти виды пчёл 
встречаются одиночно, и только на Днепровских островах (о. Жуков и о. Муромец) они наиболее 
многочисленны, что связано с наличием здесь значительного количества их кормовых растений — видов 
рода Lysimachia. Подобная ситуация характерна также для увлажнённых лугов вблизи Кракова (Польша) 
(Moroń et al., 2008), где Dasypoda hirtipes и виды рода Macropis являются одними из ключевых 
олиголектических видов. 

В целом на исследованных нами островах существует множество угроз для стабильного развития 
популяций диких пчёл. Среди них в Европейском красном списке пчёл (Nieto et al., 2014) в категорию 
«Уязвимый (Vulnerable, VU)» включён Colletes fodiens, в категорию «Близкий к угрозе исчезновения (Near 
Threatened, NT)» — Rophites quinquespinosus, и в категорию «Сведений недостаточно (Data Deficient, 
DD)» — Andrena chrysopus, Megachile maritima, M. ligniseca, M. rotundata. Остальные виды (95 %) 
относятся к категории «Под наименьшей угрозой (Least Concern, LC)». 

Среди раритетных видов, включённых в Красную книгу Украины (Akimov, 2009), здесь 
встречаются Andrena chrysopus, Xylocopa valga и Bombus pomorum. Эти виды зарегистрированы на всех 
исследованных нами островах Киева, но они малочисленны, что не даёт возможности оценить тенденцию 
развития их популяций. 
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Видовая структура доминирования  
Р и с .  8 .  Структура доминирования диких 

пчёл о. Гидропарк. 
Р и с .  9 .  Структура доминирования диких 

пчёл о. Жуков. 

В ы в о д ы .  1. На территории Днепровских островов в переделах города Киева (о. Муромец, 
о. Труханов, о. Гидропарк, о. Жуков) зарегистрировано 136 видов диких пчёл из 33 родов 6 семейств. 

2. Изученные острова существенно отличаются по видовому составу и богатству видов. Так, 
большее видовое разнообразие диких пчёл характерно для о. Жуков и о. Муромец, меньшее — для 
о. Труханов и о. Гидропарк. Наиболее массовыми видами являются Сolletes cunicularius, Bombus 
lucorum/B. terrestris, B. lapidarius, B. pasсuorum. В пределах г. Киева только на Днепровских островах 
отмечены Lithurgus cornutus и Icteranthidium laterale. 

3. Три вида диких пчёл, зарегистрированных на Днепровских островах, включены в Красную книгу 
Украины (Akimov, 2009) — Andrena chrysopus, Xylocopa valga и Bombus pomorum. 

4. В течение весенне-летнего периода видовой состав диких пчёл существенно изменяется, пик 
разнообразия приходится на первую декаду июля, к концу летнего периода численность и видовой состав 
минимальны. 

5. В состав фауны входят виды пчёл, которые отличаются по экологическим предпочтениям в 
питании и гнездостроении. Олиголектические виды составляют 25 % от общего количества, среди них 
особое внимание заслуживают два близких вида Macropis fulvipes и M. europea, для которых Днепровские 
острова являются наиболее благоприятными местообитаниями благодаря обильной кормовой базе. 

6. Днепровские острова в пределах г. Киева служат важным резерватом для сохранения 
значительного уровня разнообразия диких пчёл. Поэтому здесь необходимо обеспечивать максимальную 
защиту среды обитания пчёл, в том числе от адвентивных растений, вторжение которых резко снижает 
природное разнообразие энтомофильных растений, а также следует регулировать рекреационный режим, 
снижая антропогенную нагрузку на острова. 
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ДИНАМІКА УГРУПОВАННЯ ГЕРПЕТОБІОНТІВ  
У ЗАПЛАВІ Р. ПРОТІЧ (ПРИРОДНИЙ ЗАПОВІДНИК 

«ДНІПРОВСЬКО-ОРІЛЬСЬКИЙ») 
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Жуков, О. В., Гудим, Н. Г., Дубініна, Ю. Ю. Динаміка угруповання герпетобіонтів у заплаві р. Протіч (Природний 
заповідник «Дніпровсько-Орільський»). Вісті Харків. ентомол. т-ва. 2017. Т. XXV, вип. 2. С. 22–39. 
Досліджено характер перебудови екоморфічної структури ґрунтової мезофауни лугового угруповання та динаміку її чисельності 
протягом вегетаційного сезону в заплаві р. Протіч у межах природного заповідника «Дніпровсько-Орільський». У результаті 
проведених досліджень виявлено 80 видів ґрунтових безхребетних тварин і серед них 66 видів комах. Установлено, що протягом 
сезону в угрупованні герпетобіонтів лучного біогеоценозу відбувається перебудова ценоморфічної структури. Основним трендом 
протягом сезону у структурі ценоморф є витіснення степантами пратантів і меншою мірою — сильвантів. Протягом сезону 
відбувається також суттєва трансформація гігроморфічної структури угруповання герпетобіонтів. Значною мірою 
трофоценоморфічна структура угруповання герпетобіонтів відбиває трофічну структуру рослинного угруповання. У трофічній 
структурі частка сапрофагів має тенденцію до збільшення протягом сезону, а частка зоофагів — до зменшення. Динаміка індексів 
видового різноманіття свідчить, що на тлі варіабельності кількості видів вирівняність їхньої чисельності підкоряється лише 
випадковим флуктуаціям і знаходиться на одному рівні, що є свідченням стійкості структури угруповання протягом сезону. 
 8 рис., 2 табл., 60 назв. 
Ключові слова: ґрунтова мезофауна, лугове угруповання, екоморфи, ценоморфи, гігроморфи, трофоморфи, трофоценоморфи, 
заплавна лука. 

Жуков, А. В., Гудим, Н. Г., Дубинина, Ю. Ю. Динамика сообщества герпетобионтов в пойме р. Проточь (Природный 
заповедник «Днепровско-Орельский»). Изв. Харьк. энтомол. о-ва. 2017. Т. XXV, вып. 2. С. 22–39. 
Исследован характер перестройки экоморфической структуры почвенной мезофауны лугового сообщества и динамика её 
численности в течение вегетационного сезона в пойме р. Проточь в пределах природного заповедника «Днепровско-Орельский». В 
результате проведённых исследований обнаружено 80 видов почвенных беспозвоночных животных, среди которых 66 видов 
насекомых. Установлено, что в течение сезона в сообществе мезопедобионтов лугового биогеоценоза происходят перестройки 
ценоморфической структуры. Основным трендом в течение сезона является вытеснение в структуре ценоморф степантами 
пратантов и в меньшей степени — сильвантов. В течение сезона происходит существенная трансформация гигроморфической 
структуры сообщества мезопедобионтов. В значительной степени трофоценоморфическая структура сообщества мезопедобионтов 
отражает трофическую структуру растительного сообщества. В трофической структуре доля сапрофагов имеет тенденцию 
увеличиваться в течение сезона, а доля зоофагов — уменьшаться. Динамика индексов видового разнообразия показывает, что на 
фоне вариабельности числа видов выравненность их численности подчиняется только случайным флуктуациям и находится на 
одном уровне, что является свидетельством устойчивости структуры сообщества в течение сезона. 8 рис., 2 табл., 60 назв. 
Ключевые слова: почвенная мезофауна, луговое сообщество, экоморфы, ценоморфы, гигроморфы, трофоморфы, 
трофоценоморфы, пойменный луг. 

Zhukov, O. V., Gudym, N. G., Dubinina, Yu. Yu. Dynamic of the herpetobiont community in the floodplain of the Protich River (The 
Dnyprovsko-Orylsky Nature Reserve). The Kharkov Entomol. Soc. Gaz. 2017. Vol. XXV, iss. 2. P. 22–39. 
The tendency of the ecomorphic structure transformation of soil macrofauna in grassland community and dynamics of its abundance during 
the growing season in the floodplain within the Dnyprovsko-Orylsky Nature Reserve have been studied. 80 species of soil invertebrates and 
66 insect species among them have been found in the floodplain of the Protich River. The transformation of the cenomorphic structure of 
mesopedobiont community in grassland biogeocoenosis during the season has been revealed. The main seasonal trend of cenomorphic 
structure transformation has been presented by displacement of the pratants and to a lesser extent silvants by stepants. During the season there 
is a significant transformation of the gygromorphic structure of the mesopedobiont community. The trophocenomorphic structure of the 
mesopedobiont community has been found to reflect the trophic structure of plant communities largely. In the trophic structure the 
saprophagous fraction tends to increase during the season, and zoophages tend to decrease. Dynamics of species diversity index shows that on 
the background of variability of species number evenness of the species abundance subject only to random fluctuations and is on one level, 
which is an evidence of the community structure stability during the season. 8 figs, 2 tabs, 60 refs. 
Keywords: soil macrofauna, ecomorphes, grassland community, ecomorphes, cenomorphes, gygromorphes, trophomorphes, 
trophocenomorphes, floodplain meadow. 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

В с т у п .  Ґрунтові тварини відіграють важливу роль у формуванні біологічної активності ґрунту, у 
збагаченні його життєво важливими для росту та розвитку вищих рослин речовинами (Gilyarov, 1965). За 
класифікацією М. С. Гілярова, до мезофауни належать ґрунтові безхребетні середніх розмірів — від 
кількох міліметрів до кількох сантиметрів (дощові черв’яки, павуки, комахи та їхні личинки тощо). За 
способом живлення герпетобіонтів можна розподілити на сапрофагів, фітофагів і зоофагів (Gilyarov, 
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1941). Мезопедобіонти виконують одну з основних функцій для підтримання стабільності ґрунтового 
покриву, що дає змогу оцінювати їх як додатковий біоресурс ґрунту (Ganin, 2014). Ґрунтові організми 
здійснюють прямо або опосередковано різноманітні екосистемні функції. Це дає змогу розглядати їх як 
інженерів екосистем (Pakhomov and Zhukov, 2004; Butovskiy, 2010).  

Оцінювання властивостей середовища існування є необхідною умовою для прогнозування впливу 
можливих пертурбацій на угруповання живих організмів і для ідентифікації властивостей навколишнього 
середовища, які важливі для охорони різноманіття та підтримання функцій екосистем (Brind’Amour et al., 
2011). Тваринне населення ґрунту є надійним індикатором спрямованості біогеоценотичних процесів 
(Gilyarov, 1965). Комплекс пристосувань видів до біоценозу загалом і до кожного зі структурних елементів 
екотопу окремо називаються екоморфами (Bellegarde, 1950). М. П. Акімов (Akimov, 1948) так визначає 
близьке за змістом до екоморфи поняття життєвої форми (біоморфи): «В аспекті біоценозу кожен вид 
рослини або тварини, що входить до його складу, слід розглядати як певну життєву форму, розуміючи під 
цим терміном той чи інший тип пристосування організму до основних факторів середовища її існування». 
Д. О. Криволуцький (Krivolutsky, 1994) розглядає життєву форму насамперед як біологічний індикатор 
певних природних умов. За структурою життєвих форм, представлених на деяких територіях, можна 
судити про ступінь різноманітності середовища існування. Екоморфи відбивають особливості адаптації 
тварин до різних аспектів біогеоценотичного оточення (Zhukov, 2009, 2010). Для ґрунтових тварин 
виділено такі екоморфи: ценоморфи, трофоморфи, трофоценоморфи, топоморфи, гігроморфи, хемоморфи, 
клімаморфи, аероморфи (Akimov, 1954; Apostolov, 1970; Zhukov, Pakhomov and Kunakh, 2007; Zhukov, 
Maslikova and Lyads’ka, 2016). За допомогою системи екоморф можливе вивчення характеру перебудови 
угруповання герпетобіонтних жуків, що перебувають на полях сільськогосподарських культур у відповідь 
на зменшення пестицидного навантаження (Sumarokov, 2009; Sumarokov and Zhukov, 2013). У межах 
конкретного угруповання виявляється сполучена мінливість екоморф, що надає можливість надати 
об’ємну характеристику його екоморфічній організації (Demidov et al., 2013). В. В. Бригадиренко 
(Brigadirenko, 2000, 2003а, 2003b, 2006; Brigadirenko and Faly, 2009) запропонував метод топологічних 
спектрів угруповань жужелиць для діагностування ґрунтових умов регіону. Під час аналізу екоморфічної 
структури угруповань імаго турунів використовували такі екологічні характеристики: тип живлення, 
рухливість, особливості активності протягом доби, біогеоценотичний ярус, який займають особини. 
Життєві форми турунів за І. Х. Шаровою (Sharova, 1981) у градієнті зволоження достовірно не 
відрізняються у різних гігротопах, а найчутливішим індикатором типу режимного зволоження лісової 
екосистеми є частка міксофітофагів у карабідофауні (Tsvetkova and Brigadirenko, 2003; Slyn’ko and 
Brygadyrenko, 2009). На прикладі поширення окремих видів турунів за градаціями зволоження, засолення 
та механічного складу ґрунту можлива побудова топологічних спектрів для зоологічної діагностики 
ґрунтів, що дасть змогу вловити найменші відмінності в інтенсивності та спрямованості процесів 
ґрунтоутворення та кількісно їх охарактеризувати (Brigadirenko, 2006). 

Неоднорідний ландшафт річкових долин обумовлює утворення геохімічних градієнтів, або катен, а 
їхні басейни розглядають як елементарні просторово-функціональні природні комплекси (Fedirko, 2010; 
Zhukov, Maslikova and Lyads’ka, 2016). Заплавна лука — азональне утворення (Chernov, 1975). Для нього 
властива лучна рослинність, що виникла після зведення лісу та залуження ґрунту. У міру заростання 
заплавних луків деревною рослинністю та збільшення віку деревостану відбувається зміна видового 
складу, структури населення та чисельності ґрунтової мезофауни (Akulova and Dolgin, 2005). Лучні 
біотопи відрізняються від лісових високою чисельністю павуків, цикад, клопів, низькою чисельністю 
диплопод, кістянок (Aleksanov, 2013). Заплавні біогеоценози долини малої річки характеризуються 
стабільністю показників чисельності та структури населення ґрунтової мезофауни. У досліджених 
заплавних біогеоценозах порівняно із зональними лісовими відбувається зміна структури населення 
ґрунтової мезофауни у бік збільшення чисельності сапрофагів (Kamaev, 2012). У заплавних біоценозах 
визначено найбільші для регіону різноманітність і чисельність багатьох груп безхребетних. Це можна 
пояснити високою продуктивністю сформованих заплавних ґрунтів та їхнім періодичним затопленням 
(Bastrakov and Rybalov, 2009). Дослідження складу та біомаси основних груп ґрунтової мезофауни 
заплавних екосистем у чотирьох біотопах, що відрізняються рівнем антропогенного навантаження та 
біорізноманіттям рослинності, показало, що найбільша величина біомаси ґрунтової мезофауни 
відзначається на заплавній луці нормального зволоження. Видовий склад чисельності та біомаса ґрунтової 
мезофауни залежать від продуктивності рослинності заплавних луків. На заплавних луках у міру 
збільшення продуктивності рослинності відмічено тенденцію до зростання чисельності та біомаси 
ґрунтових безхребетних, проте в умовах надмірного зволоження, незважаючи на збільшення 
продуктивності рослинності, ці показники зменшуються (Veremeev and Synenok, 2007; Veremeev, 2009, 
2011). Установлено, що на луках в умовах нестачі вологи зменшуються видове різноманіття, чисельність і 
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біомаса ґрунтових безхребетних тварин (Akulova and Dolgin, 2005). У комплексах підстилкової мезофауни 
заплавних лісів Західного Донбасу на ділянках, що підтоплені шахтними водами, змінюється екоморфічна 
структура герпетобію, поширюються еврібіонтні, галофільні та гігрофильні форми (Brigadirenko and Faly, 
2009). 

Ґрунтові безхребетні відіграють важливу роль у заплавних екосистемах, різноманітно впливають на 
ріст і розвиток лугової рослинності (Moore and Hunt, 1988; Sapegin and Daineko, 2007; Coleman and 
Whitman, 2005; Kolesnikova, Lapteva and Taskaeva, 2006; Tilman and Levin, 2001). Це обумовлено 
наявністю серед них фітофагів, а також сапрофагів, які перероблюють відмерлі залишки кореневих систем 
і наземної рослинності, що відіграють важливу роль у процесах ґрунтоутворення, підтримання природної 
родючості ґрунтів (Veremeev and Synenok, 2007; Veremeev, 2009, 2011; Zhukov, Pakhomov and Kunakh, 
2007; Maity, Padhy and Chaudhury, 2008). 

Ґрунтова мезофауна заплавних екосистем степових річок України вивчена недостатньо. Наявні 
роботи стосуються переважно лісових екосистем, якими є короткозаплавні ліси Присамар’я та Західного 
Донбасу (Apostolov and Pylypenko, 1976 Pylypenko and Nadvorny, 1981; Zhukov, 2001, 2002; Nadvorny, 
2001; Brigadirenko and Parkhomenko, 2003; Pakhomov and Kunakh, 2005). Існують відомості щодо 
географічно наближених біогеоценозів заплави річок Полтавської області (Zhuravel et al., 2016). Слабка 
вивченість ґрунтової мезофауни лучних угруповань, велика роль ґрунтових безхребетних у трансформації 
органіки й гумусоутворенні та підтриманні кругообігу біогенних елементів, а також можливість 
використання їх як біоіндикаторів стану ґрунтової біоти визначили мету нашого дослідження. 

М е т а  д о с л і д ж е н н я :  виявити особливості характеру перебудови екоморфічної структури 
ґрунтової мезофауни лучного угруповання та динаміку її чисельності протягом вегетаційного сезону в 
заплаві р. Протіч у межах природного заповідника «Дніпровсько-Орільський». 

М а т е р і а л  і  м е т о д и .  Дослідження проведені з квітня по листопад 2015 р. у природному 
заповіднику «Дніпровсько-Орільський» на закладеній пробній ділянці «Лук із тонконогом лучним» у 
заплаві р. Протіч (48º31'29" N, 34º48"56" E). Загальна площа заповідника складає 3 766 га, з них територія 
заплавних луків — 830,3 га. Площа обраної пробної ділянки — 0,75 га. 

Рослинність луки представлена 29 видами вищих судинних рослин, серед яких домінують Poa 
pratensis (L.), Calamagrostis epigeios (L.) Roth., субдомінант — Inula britannica (L.). Загальне проективне 
покриття становить 100 % (Gudym and Ganzha, 2016). Для ідентифікації рослинного угруповання, у межах 
якого проведене дослідження, наводимо його синтаксономічну характеристику. 

Синтаксономія рослинного угруповання: 
КЛАС MOLINIO─ARRHENATHERETEA ТХ., 1937 
Порядок Agrostietalia stoloniferae Oberd. in Oberd. et al., 1967 
Союз Festucion pratensis Sipajlova et al., 1985 
Ас. Poetum pratensis Stepanović, 1999 
Облік герпетобіонтних безхребетних було здійснено за допомогою пасток Барбера. Як пастки 

Барбера застосовували скляні ємності (0,5 л), які закопували у ґрунт до верхнього рівня. Консервант — 
концентрований розчин кухонної солі (NaCl) з етиленгліколем. При цьому була використана наступна 
схема: три пастки були розміщені по вершинах рівностороннього трикутника з довжиною сторони 3 м 
(Prokopenko et al., 2010). Уздовж русла р. Протіч було розміщено чотири таких трикутники з інтервалом 
50 м. Пастки було розміщено 10 квітня 2015 р. Загальна кількість складала 12 пасток. Порядок та дати 
відбору проб: 1 — 28.04.15 (експозиція — 18 діб); 2 — 5.05.15 (18 діб); 3 — 11.05.15 (6 діб); 4 — 18.05.15 
(7 діб); 5 — 28.05.15 (10 діб); 6 — 8.06.15 (11 діб); 7 — 17.06.15 (9 діб); 8 — 29.06.15 (12 діб); 9 — 
20.07.15 (21 доба); 10 — 29.07.15 (9 діб); 11 — 8.08.15 (10 діб); 12 — 19.08.15 (11 діб); 13 — 7.09.15 
(19 діб); 14 — 09.15 (13 діб); 15 — 4.10.15 (14 діб); 16 — 18.10.15 (10 діб). 

Таксономічне визначення імаго жуків виконав О. М. Сумароков, інші тварини визначені авторами 
статті. Номенклатура та таксономія тварин наведена за базою даних Fauna Europaea (www.faunaeur.org). 
Екоморфи ґрунтових тварин (табл. 1) наведені за О. М. Сумароковим (Sumarokov, 2003(2004), 2009), 
О. В. Жуковим (Zhukov, 2009), О. Прокопенко зі співавт. (Prokopenko et al., 2010) та О. М. Кунах зі співавт. 
(Kunakh, Prokopenko and Zhukov, 2014). Статистичні розрахунки проведені за допомогою програми 
Statistica 7 і програмної оболонки Project R «R: A Language and Environment for Statistical Computing» 
(www.R-project.org). Формули для аналітичного охарактеризування часової динаміки виведені за P. 
Legendre, L. Legendre (1998).  

Для характеристики динаміки екоморф використані логарифм видового багатства та індекси 
Шенона і Пілоу, розраховані за загальними методиками (Magurran, 2004). 
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Результати й обговорення. За результатами наших досліджень на пробній ділянці виявлено 
80 видів ґрунтових безхребетних (табл. 1, 2), які належать до 28 родин 11 рядів 6 класів із двох типів 
(членистоногі та молюски). Третій тип — хордові — представлений єдиним видом наземних форм — 
часничницею звичайною (Pelobates fuscus (Laurenti, 1768)). Особливості динаміки чисельності 
стаціального розподілу Pelobates fuscus розглянуто у роботі Н. Г. Гудим (Gudym, 2015). За період 
дослідження на пробній ділянці було знайдено 2 414 екз. герпетобіонтних тварин. 

Т а б л и ц я  1 .  Розподіл герпетобіонтів за екоморфами 

Види 

Ценоморфи Гігроморфи Трофоценоморфи Трофоморфи Галоморфи 
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A R T H R O P O D A  
CRUSTACEA 

ISOPODA 
Trachelipodidae 
Protracheoniscus topczievi Borutzkii, 1975   +     +    +  +   +   
Trachelipus rathkii (Brandt, 1833)  +     +    +   +     + 

MYRIAPODA 
DIPLOPODA 

JULIDA 
Julidae 
Brachyiulus jawlowskii Lohmander, 1928     +   +   +   +   +   
Enantiulus nanus Latzel, 1884     +   +   +   +   +   

CHILOPODA 
LITHOBIOMORPHA 

Lithobiidae 
Lithobius curtipes C. L. Koch, 1847     +  +   +      +   + 
L. forficatus (Linnaeus, 1758)     +   +   +     + +   

INSECTA 
ORTHOPTERA 

Gryllotalpidae 
Gryllotalpa gryllotalpa (Linnaeus, 1758)  +     +     +   +    + 

DERMAPTERA 
Forficulidae 
Forficula auricularia Linnaeus, 1758   +    +    +   +    +  

COLEOPTERA 
Carabidae 
Carabidae sp. (larv.)  +      +   +     +  +  
Amara aenea (De Geer, 1774)    +*   +     +   +   +  
A. ovata (Fabricius, 1792)   +    +   +     +    + 
A. sp.   +    +     +   +    + 
Badister unipustulatus Bonelli, 1813 +        + +      +   + 
Bembidion biguttatum Fabricius, 1779     +  +    +     +  +  
B. quadrimaculatum (Linnaeus, 1761)     +  +    +     +  +  
Calosoma auropunctatum (Herbst, 1784)    +   +      +   +  +  
C. inquisitor (Linnaeus, 1758)     +    +  +     +   + 
Carabus cancellatus Illiger, 1798     +    +  +     + +   
C. excellens Fabricius, 1798   +      +  +     +  +  
C. granulatus Linnaeus, 1758     +    +  +     + +   
C. violaceus Linnaeus, 1758  +       +   +    + +   
Clivina fossor (Linnaeus, 1758)  +       +    +  ± +   + 
Dyschirius sp.  +      +    +    +   + 
Harpalus distinguendus (Duftschmid, 1812)    +*   +      +  +   +  
H. rufipes (De Geer, 1774)  +*     +     +   +    + 
H. sp. 1  +     +     +   +   +  
H. sp. 2    +  +       +  +   +  
H. sp. 3    +  +       +  +   +  
Licinus cassideus (Fabricius, 1792)    +   +     +    +  +  
Limodromus assimilis (Paykull, 1790)     +    +  +     +   + 
Oodes helopioides (Fabricius, 1792) +        +           
Poecilus versicolor (Sturm, 1824)  +*      +  +      +   + 
Pterostichus melanarius (Illiger, 1798)     +    +  +     + +   
P. niger (Schaller, 1783)     +    +  +     +  +  
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П р о д о в ж е н н я  т а б л .  1  

Види 

Ценоморфи Гігроморфи Трофоценоморфи Трофоморфи Галоморфи 
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P. oblongopunctatus (Fabricius, 1787)   +     +  +      +   + 
Stenolophus mixtus (Herbst, 1784)     +    +  +     +  +  
S. proximus Dejean, 1829  +    +    +      +  +  
Taphoxenus gigas (Fischer von Waldheim, 1823)    +   +      +   +  +  
Silphidae 
Nicrophorus vespillo (Linnaeus, 1758)     +   +   +   +   +   
Silpha carinata Herbst, 1783   +    +    +   +     + 
S. obscura Linnaeus, 1758    +*  +       + +  +  +  
Thanatophilus sinuatus (Fabricius, 1775)    +   +      + +    +  
Phosphuga atrata (Linnaeus, 1758)     +    + +      + +   
Staphylinidae  
Staphilinidae sp.     +  +     +    +  +  
Philonthus lepidus (Gravenhorst, 1802)     +  +   +      +  +  
Staphylinus caesareus Cederhjelm, 1798     +  +    +     +   + 
Lucanidae 
Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758)   +    +     +   +   +  
Scarabaeidae 
Onthophagus coenobita (Herbst, 1783)  +     +    +   +    +  
O. furcatus (Fabricius, 1781)    +  +       + +    +  
O. ovatus (Linnaeus, 1767)    +   +      + +    +  
Rutelidae                    
Phyllopertha horticola (Linnaeus, 1758)     +  +    +    +   +  
Elateridae 
Elateridae sp. 1     +    +  +    +    + 
Agriotes lineatus (Linnaeus, 1767)  +      +  +     +  +   
A. sputator (Linnaeus, 1758)    +   +     +   +   +  
Agripnus murinus (Linnaeus, 1758)   +     +   +    +  +   
Cardiophorus cinereus (Herbst, 1784) +        + +     +   +  
Cantharididae 
Cantharis annularis Menetriez, 1836  +     +   +      +   + 
Dermestidae 
Dermestes laniarius laniarius Illiger, 1801    +  +       + +    +  
D. undulatus Brahm, 1790    +  +       + +    +  
Coccinellidae 
Coccinella septempunctata Linnaeus, 1758     +  +    +     +  +  
Tenebrionidae 
Gonocephalum pusillum (Fabricius, 1791)    +  +       +  +   +  
Opatrum sabulosum (Linnaeus, 1761)    +  +       +  +   +  
Platyscelis polita (Sturm, 1807)    +  +       +  +   +  
Chrysomelidae 
Cassida rubiginosa O. F. Müller, 1776  +       + +     +   +  
Chrysolina aurichalcea (Mannerheim, 1825)     +  +   +     +   +  
Ch. sp.     +  +   +     +   +  
Curculionidae 
Curculionidae sp.    +   +     +   +    + 
Eusomus acuminatus Boheman, 1840  +     +     +   +   +  
Sitona longulus Gyllenhal, 1834  +    +      +   +    + 
Tanymecus palliatus (Fabricius, 1787)    +   +   +     +    + 

LEPIDOPTERA 
Noctuidae 
Noctuidae sp. (larv.)    +  +      +   +   +  

HYMENOPTERA 
Formicidae 
Formicidae sp.  +     +    +     +   + 

DIPTERA 
Tipulidae 
Tipulidae sp. (larv.) +        +  +   +    +  
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П р о д о в ж е н н я  т а б л .  1  

Види 

Ценоморфи Гігроморфи Трофоценоморфи Трофоморфи Галоморфи 
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M O L L U S C A  
PULMONATA 

Cochlicopidae 
Cochlicopa lubrica (O. F. Müller, 1774)   +   +      +   +    + 
Helicidae 
Cepaea vindobonensis (Férussac, 1821)    +   +     +   +   +  
Hygromiidae 
Pseudotrichia rubiginosa (Rossmässler, 1838)  +      +   +    +   +  
Oxychilidae 
Nesovitrea hammonis (Ström, 1765)   +   +      +   +    + 
Succineidae 
Succinea oblonga (Draparnaud, 1801)     +    +  +    +  +   
Valloniidae 
Vallonia pulchella (O. F. Müller, 1774)   +    +     +   +   +  

C H O R D A T A  
AMPHIBIA 

ANURA 
Pelobatidae 
Pelobates fuscus (Laurenti, 1768)  +     +   +      +  +  

П р и м і т к и :  Ценоморфи (біотопічна приуроченість за О. М. Сумароковим для Coleoptera): Pal — палюданти; Pr — пратанти; 
PrPalSil — пратанти, палюданти, сильванти; Sil — сильванти; St — степанти (* — політопний за 
О. М. Сумароковим для Coleoptera). Гігроморфи (гігропреферендум за О. М. Сумароковим для Coleoptera): Ks — 
ксерофіли, Ms — мезофіли, UHg — ультрагігрофіли, Hg — гігрофіли. Трофоценоморфи: OlgTr — 
оліготрофоценоморфи, MsTr — мезотрофоценоморфи, MgTr — мегатрофоценоморфи, UMgTr — 
ультрамегатрофоценоморфи. Трофоморфи (умовні трофічні групи за О. М. Сумароковим для Coleoptera): SF — 
сапрофаги, FF — фітофаги, ZF — зоофаги. Галоморфи: Gal — галофіли, nGal — галофоби, inGal — індиферентні до 
засолення ґрунту. 

Т а б л и ц я  2 .  Видова структура та динаміка угруповання у межах заплави р. Протіч 

Види Номера проб (за порядком відбору)*: Усього 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

Protracheoniscus topczievi     6 7 6 5         24 
Trachelipus rathkii 5 8 6 15 20 49 10 4 6 3 3 9 19 21 6 5 189 
Brachyiulus jawlowskii 15 11 7 2 12 13 7 4 4 2 1 6 3 11 5 4 107 
Enantiulus nanus       6 1 2     1  1 11 
Lithobius curtipes      2           2 
L. forficatus     2 1           3 
Gryllotalpa gryllotalpa    1 1   1         3 
Formicidae sp.      7 35 21 31 54 35 51 22 13 21 13 303 
Carabidae sp.         5   1           1 1     8 
Amara aenea   1   1                         2 
A. ovata     1                           1 
A. sp.     1                           1 
Badister unipustulatus         1                       1 
Bembidion biguttatum 4     1                         5 
B. quadrimaculatum 2       1 3                     6 
Calosoma auropunctatum           1                     1 
C. inquisitor     1                           1 
Carabus cancellatus 5 7 4 8 3 25 10 14 10 5 9   28       128 
C. excellens     1 2 1   6 6 8   1 10 6       41 
C. granulatus 51 49 17 7 7 10 2 2 4 2 36 9 17       213 
C. violaceus             1 1 1 1 4 5 11       24 
Clivina fossor     1                           1 
Dyschirius sp. 4     2 3 1                     10 
Harpalus distinguendus               1 1               2 
H. rufipes             2 2 2 3             9 
H. sp. 1       2                         2 
H. sp. 2             1                   1 
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П р о д о в ж е н н я  т а б л .  2  

Види Номера проб (за порядком відбору)*: Усього 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

H. sp. 3         1                       1 
Licinus cassideus 1                               1 
Limodromus assimilis 3                               3 
Oodes helopioides 2                               2 
Poecilus versicolor 15         9 17 19                 60 
Pterostichus melanarius 1 1 1 1 1 2   1       1 22       31 
P. niger         1         2   3 30       36 
P. oblongopunctatus 1                               1 
Stenolophus mixtus 85                               85 
S. proximus 29 4                             33 
Taphoxenus gigas                         1       1 
Nicrophorus vespillo         5   4 37    46 
Silpha carinata 12 12 6 7 1 154 16 61 21 40 13 23 44 9 12 12 443 
S. obscura      3           3 
Thanatophilus sinuatus             1    1 
Phosphuga atrata 2       3         5 
Philonthus lepidus  1               1 
Staphilinidae sp.     3 2 7 1  1  2 1    3 
Staphylinus caesareus 2       1         2 
Dorcus parallelipipedus          1   1    3 
Onthophagus coenobita          3       8 
O. furcatus          8       75 
O. ovatus 8 22 6       8 28 3     1 
Phyllopertha horticola       1          1 
Elateridae sp. 1     1            2 
Agriotes lineatus   1     4 5 4 1                 2 
A. sputator           2                     1 
Agripnus murinus      1    1       1 
Cardiophorus cinereus         1         2 
Cantharis annularis             1                   4 
Dermestes laniarius   1   1                         1 
D. undulatus 2     2                         1 
Coccinella septempunctata       1                         1 
Gonocephalum pusillum 1                7 
Opatrum sabulosum 1                2 
Platyscelis polita       7          1 
Chrysomelidae sp.           2                     1 
Cassida rubiginosa          1                       21 
Chrysolina aurichalcea 1                               1 
Curculionidae sp.           7 12 2                 1 
Eusomus acuminatus         1                       6 
Sitona longulus         1                       18 
Tanymecus palliatus       1 1 3 1                   303 
Noctuidae sp.      10   2   3 1   2 1 
Formicidae sp.      7 35 21 31 54 35 51 22 13 21 13 10 
Tipulidae sp.    1             1 
Cochlicopa lubrica     3 3 2 2         9 
Cepaea vindobonensis              1   13 
Pseudotrichia rubiginosa   1 1 1 1 1     2  2   9 
Nesovitrea hammonis 5 6   1   1         4 
Succinea oblonga     1 1      3 2  1 1  14 
Vallonia pulchella 1 3               4 
Pelobates fuscus 1     1 1 1 5 1 1 2   1 1 24 

Всього 259 127 53 57 84 331 192 177 133 189 169 186 267 73 66 51 2414 

П р и м і т к а :  * — дати відбору проб і терміни експозиції (див. Матеріали та методи). 

Найчастіше трапляються такі види ґрунтових безхребетних тварин, як Silpha carinata Herbst, 1783, 
Carabus granulatus Linnaeus 1758, Trachelipus rathkii (Brandt 1833), Brachyiulus jawlowskii Lohmander 1928. 

Багатоніжки представлені чотирма видами: 2 види Chilopoda (Lithobius forficatus (Linnaeus 1758) і 
Lithobius (Monotarsobius) curtipes C. L. Koch 1847), а також 2 види Diplopoda (Brachyiulus jawlowskii 
Lohmander, 1928 і Enantiulus nanus Latzel, 1884). Особливості динаміки чисельності Brachyiulus jawlowskii 
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у біотопах заповідника розглянуто у роботі Н. Г. Гудим (Gudym, 2016). Серед комах за кількістю видів 
найбагатшою є родина турунів (Carabidae) — 30 видів. Значно поступається турунам родина коваликів 
(Elateridae) — 5 видів. По чотири види входять до складу таких родин як Curculionidae, Silphidae, 
Staphilinidae. Інші родини представлені одним–трьома видами. 

Мокриці в угрупованні представлені двома видами — Protracheoniscus topczievi Borutzkii, 1975 і 
Trachelipus rathkii (Brandt, 1833). До складу молюсків входять шість видів, серед них найчастіше 
траплявся Perpolita hammonis (Ström, 1765). Виявляли майже однаково Cochlicopa lubrica (O. F. Müller, 
1774), Pseudotrichia rubiginosa (A. Schmidt, 1853), Succinea oblonga (Draparnaud, 1801), зрідка — Vallonia 
pulchella (O. F. Müller, 1774), Cepaea vindobonensis (Férussac, 1821). 

До категорії сінглтонів (виявлено лише один екземпляр) належать такі види ґрунтових 
безхребетних тварин як: Cantharis annularis Menetriez, 1836, Amara ovata (Fabricius, 1792), Amara sp., 
Badister unipustulatus Bonelli, 1813, Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758), Calosoma auropunctatum (Herbst, 
1784), Clivina fossor (Linnaeus, 1758), Licinus cassideus (Fabricius, 1792), Pterostichus oblongopunctatus 
(Fabricius, 1787), Taphoxenus gigas (Fischer von Waldheim, 1823) (Червона книга Дніпропетровської області 
(Pakhomov, 2011)), Cassida rubiginosa O. F. Müller, 1776, Chrysolina aurichalcea (Mannerheim, 1825), 
Coccinella septempunctata Linnaeus, 1758, Eusomus acuminatus Boheman, 1840, Sitona longulus Gyllenhal, 
1834, Cardiophorus cinereus (Herbst, 1784), Phyllopertha horticola (Linnaeus, 1758), Thanatophilus sinuatus 
(Fabricius, 1775), Philonthus lepidus (Gravenhorst, 1802), Gonocephalum granulatum pusillum (Fabricius, 
1791), Opatrum sabulosum (Linnaeus, 1761), Tipulidae sp., Cepaea vindobonensis (Férussac, 1821). Також до 
Червоної книги Дніпропетровської області (Pakhomov, 2011) внесений Carabus excellens (Fabricius, 1798). 

Розглянемо динаміку чисельності угруповання герпетобіонтів протягом періоду досліджень 
(рис. 1). 

 
Р и с .  1 .  Динаміка загальної чисельності видів в угрупованнях герпетобіонтів за досліджений 

період (екз./10 пастко-діб).  

За період дослідження чисельність угруповання герпетобіонтів на досліджуваній ділянці варіювала 
від 5,21 до 98,48 екз./10 пастко-діб. На початку спостережень чисельність угруповання герпетобіонтів 
становила 47,96 екз./10 пастко-діб. Потім за рахунок збільшення чисельності таких видів, як Carabus 
granulatus, Onthophagus ovatus, Trachelipus rathkii, відбулося зростання чисельності. У період від початку 
травня відзначене поступове зменшення чисельності, а починаючи з кінця травня визначено тенденцію до 
збільшення чисельності угруповань герпетобіонтів. Збори на початку червня дали змогу встановити 
суттєвий спалах чисельності угруповань герпетобіонтів до рівня, який відбувся за рахунок збільшення 
чисельності таких видів, як Carabus cancellatus, Carabus granulatus, Bembidion quadrimaculatum, 
Trachelipus rathkii, Silpha carinata. Після цього спалаху зафіксовано різкий спад чисельності 
герпетобіонтів. У кінці липня (облік 10) чисельність угруповання сягала значного рівня за рахунок 
збільшення чисельності таких видів як Onthophagus furcatus і Forficula auricularia. Далі до закінчення 
періоду досліджень чисельність угруповання мезопедопебіонтів поступово зменшувалася. 
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Екоморфічна структура угруповання герпетобіонтів наведена на рис. 2. 

  
Ценоморфи Гігроморфи 

  
Трофоценоморфи Галоморфи 

 

Рис. 2. Екоморфічна структура угруповання 
ґрунтової мезофауни (умовні позначки — див. 
табл. 1). 

 
Трофоморфи 

У структурі ценоморф за чисельністю домінують пратанти разом з політопними формами 
(пратанти, палюданти, степанти), за якими слідують степанти. Частка представників лісових угруповань 
(сильвантів) зменшена, а болотних угруповань (палюдантів) — зведена до кінцевого мінімуму. Таким 
чином, ценоморфічний вигляд тваринного населення досліджуваної ділянки можна охарактеризувати як 
лучний з елементами остепніння. Ценоморфічна структура ґрунтової мезофауни дещо відрізняється від 
структури рослинного покриву більшою участю лучної компоненти. Так у ценоморфічній структурі 
рослинного покриву пратанти становлять 57,76 % (Gudym and Ganzha, 2016), тоді як серед герпетобіонтів 
лучні елементи та наближені до них пратанти, палюданти, сильванти разом становлять 72,04 %. 
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Аналіз часової динаміки ценоморфічної структури свідчить, що навесні в угрупованні домінували 
пратанти, палюданти, сильванти (рис. 3). Протягом часу частка цієї ценоморфи знижується, але після 
початку серпня та до другої половини вересня знову зростає її доля в угрупованні. Для динаміки 
чисельності пратантів властиві два локальних максимуми: на початку липня та наприкінці серпня. 

 
Р и с .  3 .  Динаміка ценоморфічної структури угруповання герпетобіонтів: Pal — палюданти; Pr — 

пратанти; PrPalSil — пратанти, палюданти, сильванти; Sil — сильванти; St — степанти. 

Максимум сильвантів визначено наприкінці травня, після чого відбувається зниження їхньої частки 
в угрупованні та перехід на плато, яке змінюється продовженням зниження чисельності з початку серпня 
та до кінця періоду досліджень. Степанти демонструють загальний тренд до збільшення участі в 
угрупованні протягом сезону, який переривається періодами різкого зниження чисельності наприкінці 
червня та на початку вересня. Палюданти трапляються переважно у весняний період. Таким чином, 
протягом сезону в угрупованні герпетобіонтів лучного угруповання відбувається перебудова 
ценоморфічної структури. Основним трендом є витіснення протягом сезону степантами пратантів та 
меншою мірою — сильвантів, а також антагоністичні відношення між пратантами, сильвантами та 
палюдантами з одного боку та іншими ценоморфами — з іншого. 

Серед гігроморф (рис. 4) переважають мезофіли, дещо менше — частки ультрагігрофілів і 
ксерофілів, дуже зрідка виявляються гігрофіли. Гігроморфічна структура герпетобіонтів загалом 
відповідає мезофільному вигляду рослинності. Особливість гігроморфічної структури угруповання 
герпетобіонтів полягає у тому, що вона практично рівномірно складається з представників контрастних 
групи безхребетних тварин, які тяжіють до різного рівня зволоження едафотопу. Це — ксерофіли, 
мезофіли й ультрагігрофіли, що свідчить про динамічність режиму зволоження дослідженого 
біогеоценозу. Також за варіюванням гігроморфічної структури у часі можна дослідити особливості 
динаміки зволоження лучного угруповання протягом сезону. 

Динаміку мезофілів протягом сезону добре описує поліном четвертого порядку (R2 = 0,72, F = 9,90, 
p = 0,001), що свідчить про наявність трьох локальних екстремумів (рис. 4). Протягом весни частка 
мезофілів в угрупованні зростає, а з початку червня зменшується. На початку серпня тимчасово зростає 
частка мезофілів, але потім знижується аж до кінця серпня. Восени виявлено тенденцію до відновлення 
частки мезофілів в угрупованні. 

Динаміку ксерофілів протягом сезону описує поліном третього порядку (R2 = 0,53, F = 6,35, 
p = 0,009), що свідчить про наявність двох екстремумів (рис. 4). Загальну тенденцію зміни частки 
ксерофілів протягом сезону можна визначити як посилення значення в угрупованні. Перший локальний 
максимум частки ксерофілів визначено наприкінці липня, після чого позиції цієї гігроморфи дещо 
слабшають, але після локального мінімуму на початку серпня чисельність ксерофілів стрімко зростає до 
максимального рівня у кінці періоду досліджень. 
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Р и с .  4 .  Динаміка гігроморфічної структури угруповання герпетобіонтів: Ks — ксерофіли, Ms — 

мезофіли, UHg — ультрагігрофіли, Hg — гігрофіли. 

Динаміку ультрагігрофілів протягом сезону також добре описує тренд третього порядку (R2 = 0,63, 
F = 8,94, p = 0,003), що свідчить про наявність двох екстремумів. На початку періоду досліджень після 
весняного танення снігу та найбільшої водності р. Протіч частка ультрагігрофілів в угрупованні 
найбільша. Протягом весни цей показник стрімко знижується, але з другої половини травня стабілізується 
з незначною тенденцією до зростання. Після цього частка ультрагігрофілів в угрупованні стрімко 
зменшується. 

Частка гігрофілів в угрупованні є незначною та не може бути статистично достовірно описаною 
часовими трендами. Загальною особливістю є певне заміщення гігрофілами ультрагігрофілів наприкінці 
весни, після чого гігрофіли в угрупованні майже зникають. 

Таким чином, протягом сезону відбувається суттєва трансформація гігроморфічної структури 
угруповання герпетобіонтів луки. Домінуюча роль ультрагігрофілів наприкінці весни переходить до 
мезофілів, а потім мезофілів заміщують ксерофіли. Очевидно, що епізодичні ливневі опади дещо 
змінюють режим зволоження та спричинюють певні флуктуації в гігроморфічній структурі. За 
додаткового зволоження може тимчасово збільшуватися частка ультрагігрофілів (переважно у першій 
половині літа) або мезофілів (друга половина літа або осінь). 

У структурі трофоценоморф найбільшу частку становлять мезотрофоценоморфи, дещо меншу — 
мегатрофоценоморфи, значно меншу — оліготрофоценоморфи й ультрамегатрофоценоморфи. Значною 
мірою трофоценоморфічна структура угруповання герпетобіонтів відбиває трофічну структуру 
рослинного угруповання, в якому домінують мезотрофи (60,34 % проективного покриття рослинного 
угруповання), дещо менше мегатрофів (23,28 %), значно менше оліготрофів (13,79 %) й алкалітрофів 
(2,59 %). Едафотоп дослідженої луки за властивостями трофічної структури рослинного угруповання 
належить до середньобагатих ґрунтів (Matveev, 2011). У зв’язку зі значною відповідністю структури 
трофічної рослинного покриву трофоценоморфічній структурі угруповання герпетобіонтів цей висновок 
може бути підтверджений на основі зоологічних даних. 

Динаміку мезотрофоценоморф протягом сезону добре описує поліном четвертого порядку 
(R2 = 0,45, F = 3,92, p = 0,036), що свідчить про наявність трьох екстремумів (рис. 5). Перший максимум 
чисельності цієї трофоценоморфи визначено у травні, а другий — у серпні. Мінімальну частку 
мезотрофоценоморф в угрупованні виявлено у липні та наприкінці періоду досліджень. 

Динаміку мегатрофоценоморф протягом сезону добре описує тренд третього порядку (R2 = 0,63, 
F = 8,96, p = 0,003), що свідчить про наявність двох екстремумів. Загальною тенденцією є збільшення 
частки мегатрофоценоморф протягом сезону. 



О. В. ЖУКОВ, Н. Г. ГУДИМ, Ю. Ю. ДУБІНІНА 
Динаміка угруповання герпетобіонтів у заплаві р. Протіч  

(Природний заповідник «Дніпровсько-Орільський») 
––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

33 

 
Р и с .  5 .  Динаміка трофоценоморфічної структури угруповання герпетобіонтів: OlgTr — 

оліготрофоценоморфи, MsTr — мезотрофоценоморфи, MgTr — мегатрофоценоморфи, 
UMgTr — ультрамегатрофоценоморфи. 

Динаміка оліготрофоценоморф протягом сезону не може бути описаною поліноміальною функцією, 
але виявлено певні особливості. У цій динаміці виявлено два максимуми: на початку періоду досліджень і 
у другій половині червня. Після останнього цього максимуму чисельність оліготрофоценоморф різко 
знижується, і зрештою вони майже зникають. 

Динаміку ультрамегатрофоценоморф також неможливо описати за допомогою поліному. Для цієї 
трофоценоморфи характерні два спалахи чисельності — у середині травня та на початку серпня. Восени 
ультрамегатрофоценоморфи майже зникають з угруповання. 

Загалом, маркерами трофічного статусу едафотопу можуть бути трофоценоморфи, які становлять в 
угрупованні значну частку — це мезо- та магатрофоценоморфи. Варіювання чисельності мінорних груп 
(оліго- та ультрамегатрофоценоморф) слід розглядати як результат стохастичних процесів, меншою мірою 
детермінованих трофічним статусом едафотопу. 

Галоморфічна структура представлена практично однаковою участю індиферентних до засолення 
форм, галофобів і галофілів. Динаміку індиферентних до засолення форм протягом сезону добре описує 
тренд четвертого порядку (R2 = 0,51, F = 4,61, p = 0,022), що свідчить про наявність трьох екстремумів 
(рис. 6). З початку періоду дослідження встановлено тенденцію до збільшення частки цієї галоморфи до 
локального максимуму у червні. Після другого локального максимуму наприкінці вересня частка цієї 
галоморфи в угрупованні знижувалась. Локальний мінімум визначено на початку серпня. 

Динаміку галофобів протягом сезону добре описує тренд четвертого порядку (R2 = 0,53, F = 4,92, 
p = 0,018), що свідчить про наявність трьох екстремумів. Два локальні мінімуми визначені наприкінці 
травня та наприкінці вересня, а локальний максимум — наприкінці липня. Динаміку галофобів протягом 
сезону також добре описує тренд четвертого порядку (R2 = 0,473, F = 4,19, p = 0,030). З моменту початку 
спостережень виявлено короткочасний підйом частки галофобів в угрупованні, після чого цей показник 
поступово знижається до досягнення локального мінімуму у червні. Далі частка галофобів зростала до 
початку серпня, що стало черговим локальним максимумом, який змінився трендом зменшення 
представництва цієї екоморфи в угрупованні. Таким чином, трансформація галоморфічної структури 
угруповання пов’язана з антагонізмом індиферентних форм, з одного боку, та галофобів — з іншого, та 
вказаних галоморф, з одного боку, а галофілів — з іншого. Галофоби знаходять сприятливі умови на 
початку травня та на початку вересня. Водночас зміна сольового режиму розширює екологічний простір 
для індиферентних форм і галофобів, який вони перерозподіляють між собою. Індиферентні форми 
переважають наприкінці травня та наприкінці вересня, а галофоби — на початку липня. 
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Р и с .  6 .  Динаміка галоморфічної структури угруповання герпетобіонтів: Gal — галофіли, nGal — 

галофоби, inGal — індиферентні до засолення ґрунту. 

У трофічній структурі безумовними домінантами є сапрофаги, частка зоофагів є дещо меншою. 
Роль фітофагів в угрупованні — не значною. Протягом часу трофічна структура угруповання 
герпетобіонтів зазнає значної трансформації (рис. 7). Лінійний тренд збільшення частки сапрофагів 
протягом сезону статистично достовірно пояснює значну частку варіювання цього показника (R2 = 0,40, 
F = 10,49, p = 0,006). Суттєве відхилення від лінійного тренду визначено на початку вересня, коли 
відбулося значне зниження частки сапрофагів в угрупованні. 

 
Р и с .  7 .  Динаміка трофоморфічної структури угруповання герпетобіонтів: SF — сапрофаги, FF — 

фітофаги, ZF — зоофаги. 
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Для зоофагів є характерною тенденція зниження представництва в угрупованні протягом сезону, 
але влітку темпи зниження зменшуються, тому поліном третього порядку є більш придатним для 
аналітичного описання (R2 = 0,71, F = 12,23, p = 0,001). Загалом, зоофаги протягом сезону від 
домінуючого положення навесні (69,43 %) знижують участь в угрупованні майже до повної відсутності. 

Динаміку фітофагів протягом сезону добре описує тренд третього порядку (R2 = 0,51, F = 5,88, 
p= 0,012), що свідчить про наявність трьох екстремумів. Локальний максимум фітофагів визначено на 
початку літа, а локальний мінімум — наприкінці вересня. 

Таким чином, найбільш характерною особливістю трансформації трофічної структури угруповання 
герпетобіонтів є антагонізм сапрофагів і хижаків, а з іншого боку — антагонізм вказаних трофоморф і 
фітофагів. Частка сапрофагів має тенденцію збільшуватися протягом сезону, а зоофагів — зменшуватися. 
Коли вивільняється екологічний простір за одночасного зниження часток зоофагів і сапрофагів в 
угрупованні (переважно на початку літа), їх заміщують фітофаги. 

На рис. 8 наведено динаміку індексів видового різноманіття угруповання герпетобіонтів за період 
дослідження. 

 
Р и с .  8 .  Динаміка індексів видового різноманіття. 

Індекс Шенонна віддзеркалює два аспекти різноманіття — кількість видів і вирівняність їхньої 
чисельності. При цьому кількість видів (точніше, логарифм цього показника) не залежить від 
вирівняності чисельності видів, а індекс Пілоу є чутливим тільки до вирівняності, але в явному вигляді не 
залежить від кількості видів (Lebedeva et al., 2002). Одержані дані свідчать, що індекс Шеннона та 
логарифм кількості видів є чітко синхронізованими між собою, тоді як індекс Пілоу певною мірою є 
незалежним від двох попередніх. Видове різноманіття має тенденцію до зниження у перший період 
дослідження. Локальний мінімум визначений усередині травня. Потім видове різноманіття зростає до 
максимального значення на початку червня, а далі хвилеподібно знижується. Темпи зменшення 
різноманіття прискорюються восени. Індекс Пілоу не виявляє закономірної мінливості протягом сезону, а 
його варіювання є результатом випадкових флуктуацій. Одержаний результат свідчить про інваріантність 
кількісних співвідношень між чисельністю видів протягом сезону. На тлі варіабельності кількості видів, 
вирівняність їхньої чисельності підкоряється тільки випадковим флуктуаціям і знаходиться на одному 
рівні. Очевидно, цей ефект можна розглядати як результат стійкості угруповання. 

В и с н о в к и .  У результаті проведених досліджень на пробній ділянці з рослинним покриттям, 
яке було ідентифіковане як лучне угруповання асоціації Poetum pratensis, було знайдено 80 видів 
герпетобіонтних безхребетних, які належать до 28 родин 11 рядів 6 класів, а також один вид хребетної 
тварини — Pelobates fuscus. Серед тварин угруповання до Червоної книги Дніпропетровської області 
(Pakhomov, 2011) внесеніий Carabus excellens і Taphoxenus gigas. 
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У структурі ценоморф за чисельністю домінують пратанти (37,99 %). Протягом сезону в 
угрупованні герпетобіонтів лучного угруповання відбувається перебудови ценоморфічної структури. 
Основним трендом є витіснення протягом сезону степантами пратантів і меншою мірою — сильвантів, та 
антагоністичні відношення між пратантами, сильвантами та палюдантами, з одного боку, та іншими 
ценоморфами — з іншого. 

Серед гігроморф преважають мезофіли (39,63 %). Протягом сезону спостерігається суттєва 
трансформація гігроморфічної структури угруповання герпетобіонтів луку. Домінуюча роль 
ультрагігрофілів наприкінці весни переходить до мезофілів, а потім мезофілів заміщують ксерофіли. 

У структурі трофоценоморф найбільшу частку займають мезотрофоценоморфи (66,04 %). Значною 
мірою трофоценоморфічна структура угруповання герпетобіонтів відбиває трофічну структуру 
рослинного угруповання. Маркерами трофічного статусу едафотопу слід розглядати трофоценоморфи, які 
складають в угрупованні значну частку — це мезо- та магатрофоценоморфи. Варіювання чисельності 
мінорних груп (оліго- та ультрамегатрофоценоморф) слід розглядати як результат стохастичних процесів, 
меншою мірою детермінованих трофічним статусом едафотопу. 

Галоморфічна структура представлена практично однаково індиферентними до засолення формами 
(35,93 %), галофобами (34,43 %) та галофілами (29,65 %). Трансформація галоморфічної структури 
угруповання пов’язана з антагонізмом індиферентних форм, з одного боку, та галофобів — з іншого, та 
вказаних галоморф, з одного боку, а галофілів — з іншого. 

У трофічній структурі безумовними домінантами є сапрофаги (55,60 %). Найбільш характерною 
особливістю трансформації трофічної структури угруповання герпетобіонтів є антагонізм сапрофагів і 
хижаків, а з іншого боку — антагонізм вказаних трофоморф іта фітофагів. Частка сапрофагів має 
тенденцію до збільшення протягом сезону, а зоофагів — до зменшення. Коли вивільняється екологічний 
простір за спільного зниженя кількості зоофагів і сапрофагів в угрупованні переважно на початку літа, їх 
заміщують фітофаги. 

В охарактеризуванні динаміки екоморф індекс Шеннона та логарифм видового багатства є чітко 
синхронізованими між собою, тоді як індекс Пілоу певною мірою є незалежним від двох попередніх. Цей 
результат свідчить про інваріантність кількісних співвідношень між чисельністю видів протягом сезону. 
На тлі варіабельності кількості видів, вирівняність їхньої чисельності підкоряється тільки випадковим 
флуктуаціям і знаходиться на одному рівні, що є свідченням стійкості структури угруповання протягом 
сезону. 

П о д я к и .  Автори вдячні Олександру Михайловичу Сумарокову за консультації та таксономічне 
визначення матеріалів Coleoptera. 
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SEASONAL DEVELOPMENT OF THE TIMBERMAN  
BEETLE ACANTHOCINUS AEDILIS (LINNAEUS, 1758)  

(COLEOPTERA: CERAMBYCIDAE) IN THE  
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Мєшкова, В. Л., Кочетова, А. І., Скрильник, Ю. Є., Зінченко, О. В. Сезонний розвиток сірого довговусого вусача 
Acanthocinus aedilis (Linnaeus, 1758) (Coleoptera: Cerambycidae) в Північно-Східному Степу України. Вісті Харків. ентомол. 
т-ва. 2017. Т. XXV, вип. 2. С. 40–44. 
Визначено найбільш ранні дати розвитку сірого довговусого вусача, тривалість різних стадій та відповідні суми додатних 
температур у Північно-Східному Степу України. Виявлено, що сірий довговусий вусач найчастіше зимує на стадії імаго, але 
частина популяції зимує на стадії личинки та продовжує розвиток наступної весни. Жуки, що зимували, заселяють дерева чи колоди 
наприкінці квітня. Перші личинки вилуплюються в кінці квітня – на початку травня. Перші лялечки з’являються на початку серпня, 
перші імаго нового покоління – в кінці серпня. Імаго, які розвиваються із личинок, що зимували, заселяють дерева чи колоди влітку.
 2 рис., 3 табл., 9 назв. 
Ключові слова: сірий довговусий вусач, Acanthocinus aedilis, сезонний розвиток, сума додатних температур. 

Мешкова, В. Л., Кочетова, А. И., Скрыльник, Ю. Е., Зинченко, О. В. Сезонное развитие серого длинноусого усача 
Acanthocinus aedilis (Linnaeus, 1758) (Coleoptera: Cerambycidae) в Северо-Восточной Степи Украины. Изв. Харьк. энтомол. 
о-ва. 2017. Т. XXV, вып. 2. С. 40–44. 
Определены наиболее ранние даты развития серого длинноусого усача, длительность разных стадий и соответствующие суммы 
положительных температур в Северо-Восточной Степи Украины. Установлено, что серый длинноусый усач наиболее часто зимует 
на стадии имаго, однако часть популяции зимует на стадии личинки и продолжает развитие следующей весной. Перезимовавшие 
жуки заселяют деревья или бревна в конце апреля. Первые личинки отрождаются в конце апреля – в начале мая. Первые куколки 
появляются в начале августа, первые имаго нового поколения – в конце августа. Имаго, развившиеся из перезимовавших личинок, 
заселяют деревья или бревна летом. 2 рис., 3 табл., 9 назв. 
Ключевые слова: серый длинноусый усач, Acanthocinus aedilis, сезонное развитие, сумма положительных температур. 
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calculated in the North-Eastern Steppe of the Ukraine. It was found, that timberman beetle more often hibernates as adult, but the part of 
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I n t r o d u c t i o n . Timberman beetle (Acanthocinus aedilis (Linnaeus, 1758), Coleoptera: 
Cerambycidae) is one of the most spread longhorn beetles in the pine forests of Europe (Schroeder, 1997; 
Lieutier et al., 2004; Wermelinger et al., 2008), particularly in the Left-bank Ukraine (Aristova, 2014; Martynov 
and Pisarenko, 2003(2004); Bartenev, 2009; Meshkova et al., 2015; Skrylnyk, 2011). 

Timberman beetle colonizes mainly severely weakened and drying trees (3rd and 4th categories of health 
condition), logs, stumps and coarse wood debris (Schroeder, 1997; Skrylnik, 2013a). Development of timberman 
beetle in stumps and wood debris accelerates their destruction, which is beneficial for forest ecosystem. Certain 
useful role of this beetle consists in eliminating bark beetles larvae in colonized trees, if their galleries intersect, 
though it does not help the tree to survive (Schroeder, 1997; Skrylnik, 2013a). At the same time, timberman 
beetle development in living trees and vectoring the pathogenic fungi (Jankowiak and Rossa, 2007) is the 
manifestation of physiological injuriousness that is bad for forest. Its development in logs accompanied by 
vectoring the blue-stain and wood-destroying fungi is the manifestation of technical injuriousness, which is 
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unwholesome for forest production (Skrylnyk, 2013b). To make decision about the optimal dates for harvesting 
and timber removal it is necessary to clarify the peculiarities of timberman beetle seasonal development. 
However, the most of publications describe the spread of timberman beetle (Martynov and Pisarenko, 
2003(2004); Lieutier et al., 2004; Bartenev, 2009), only a few r of publications is devoted to its injuriousness 
(Skrylnyk, 2013b) while its seasonal development has not yet been fully studied, especially in the North-Eastern 
Steppe of Ukraine. 

T h e  a i m  o f  r e s e a r c h  was to estimate the dates of timberman beetle development, duration of 
different stages and respective temperature conditions in the North-Eastern Steppe of the Ukraine. 

M a t e r i a l s  a n d  m e t h o d s .  Research was carried out in 2012–2016 in the stands of Scots pine 
(Pinus sylvestris L.) in the State Enterprises (SE) ‘Kremenske Forest & Hunting Economy’ (FHE), 
SE ‘Stanychno-Luhanske FHE’, SE ‘Novoaidarske FHE’, and SE ‘Severodonetske FHE’ of Luhansk region, in 
2012–2015 in pine stands of SE ‘Kupyanske Forest Enterprise (FE)’ and SE ‘Izyumske FE’ of Kharkiv region. 

Characteristics of timberman beetle seasonal development were studied both by direct registration the 
beetles during leaving colonized trees, pairing and colonizing of new trees or their segments, and by inspection 
colonized stems by dissection in different dates. 

The date of the first appearance of certain insect stage was considered as the earliest date from all findings 
in the region. Data on daily air temperature were taken from Luhansk meteorological station (48° 35' N, 
39° 20' E, Luhansk region) in 2012–2013 and Izyum meteorological station (49° 11' N, 37° 18' E, Kharkiv 
region) in 2014–2016. It was shown (Meshkova et al., 2015), that summer temperature for these meteorological 
stations has no significant differences. 

The dates of phenological events for analysis were transformed to number of days from January, 1 
(Meshkova, 2009). 

The sums of positive temperatures have been calculated for different periods of timnberman beetle 
seasonal development using MS Excel application (Meshkova, 2009). 

R e s u l t s  a n d  d i s c u s s i o n .  The first beetles which abandoned the places of hibernation were 
revealed the most early on April, 7, 2016 and the most lately on April, 20, 2015, on the average on April, 13 
(Table 1). 

Ta b l e  1 .  Timberman beetle phenology (2012–2016) 

Phenological events and periods 
Years 

Mean 2012 2013 2014 2015 2016 
Calendar dates of certain phenological events, dd.mm 

Abandonment the places of hibernation by the beetles 08.04 11.04 17.04 20.04 07.04 13.04 
Mass swarming 20.04 23.04 22.04 28.04 26.04 24.04 
Larvae hatching 26.04 28.04 04.05 12.05 10.05 04.05 
Pupation 06.08 10.08 15.08 22.08 09.08 12.08 
Young adults emergence 22.08 25.08 01.09 09.09 25.08 29.08 

Period duration, days 
From abandonment the places of hibernation  
by the beetles to larvae hatching   18   17   17   22   33   21 

Larvae development 102 104 103 102   91 100 
Pupae development   16   15   17   18   16   16 
From abandonment the places of hibernation  
by the beetles to young adults emergence 136 136 137 142 140 138 

Average daily air temperature of first adults appearance was 5.6–12.7 °C in different years (in average 
10 °C) (Table 2), and the sum of positive temperatures was 96.2–292.7 °С (in average 174.8 °С) (Table 3). Due to 
the heterogeneity of wintering places of beetles and the corresponding microclimate, the dates of first adults’ 
appearance varied even in one year in the same forest stand. 

Mass swarming of timberman beetle was revealed in the third decade of April (April, 20–28) in all 
monitored years (Table 1) at 12.7–18.8 °C (Table 2). At these days the most of the deciduous trees showed foliage 
expansion. The sum of positive temperatures was 231.8–366.3 °C in different years (on the average 308.4 °C) 
(Table 3). 

Adults of timberman beetle carry out both maturation and, later, renewal feeding after abandonment the 
places of hibernation and during all their further life. They feed not only on bark of branches of living trees but 
also recently cut branches. In May, mating of timberman beetles is rather active; about 4–5 pairs can be seen 
mating simultaneously on the felled trees in the clear-cut. 
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Ta b l e  2 .  Mean air temperature (°C) in different periods of timberman beetle development (2012–2016) 

Phenological events and periods Years Mean 
2012 2013 2014 2015 2016 

Abandonment the places of hibernation by the beetles 11.9   5.6   8.1 12.7 11.7 10.0 
Mass swarming 12.7 18.2 18.8 18.3 13.7 16.3 
Larvae hatching  14.6 13.6 15.4 13.5 17.2 14.9 
Pupation  30.9 26.7 31.7 17.1 24.2 26.1 
Young adults emergence  23.2 25.5 16.8 25.5 19.4 22.1 

Ta b l e  3 .  Sum of positive temperatures (°C) on the date of certain phenological events beginning in 
timberman beetle development or for different periods of its development (2012–2016) 

Phenological events and periods Years Mean 
2012 2013 2014 2015 2016 

Sum of positive temperatures on the date of certain phenological event beginning, °C 
Abandonment the places of hibernation by the beetles      96.2    115.0    292.7    267.3    102.6    174.8 
Mass swarming    231.8    258.5    366.3    335.1    350.2    308.4 
Larvae hatching    321.1    318.3    536.7    545.7    395.3    423.4 
Pupation 2,500.1 2,642.1 2,822.6 2,732.6 2,532.4 2,646.0 
Young adults emergence 2,909.1 2,931.4 3,110.9 3,136.6 2,956.2 3,008.8 

Sum of positive temperatures for periods, °C 
From abandonment the places of hibernation  
by the beetles to larvae hatching    224.9    203.3    244.0    278.4    292.7    248.7 

Larvae development 2,179.0 2,323.8 2,285.9 2,186.9 2,137.1 2,222.5 
Pupae development    409.0    289.3    288.3    404.0    423.8    362.9 
From abandonment the places of hibernation  
by the beetles to young adults emergence 2812.9 2,816.4 2,818.2 2,869.3 2,853.6 2,834.1 

The females oviposited into cracks and crevices of living trees in the parts of stem with rough bark. But 
sometimes they oviposited on the stem part with thin bark of felled trees where typical nodes are visible.  

Dissection of timberman beetle galleries gave the possibility to see the earliest larvae in 2012 (on April, 26 
at 14.6 °C), and the latest on May, 12, 2015 (13.5 °C). The highest air temperature at the date of first larvae 
hatching (17.2 °C) was registered in 2016 (Tables 1 and 2). 

Dark sawdust was visible well after logs colonization by timberman beetle, especially in the part of stem 
with thin bark. The color of sawdust becomes light when larvae penetrate deeper into xylem before pupation 
(Fig. 1). 

From 203.3 °C in 2013 to 292.7 °C in 2016 (on the average 248.7 °С) accumulated from abandonment the 
places of hibernation by the beetles to larvae hatching (Table 3). 

The last larvae of timberman beetle were revealed in the second decade of August. Usually, they were in 
superficial wood layers. The larvae of the last instar prepared pupal chambers. They located in the bark or under 
the bark in the parts of stem with rough bark, and in the xylem (on the depth about 5 mm) in the parts of stem 
with thin bark. 

Period of larvae development was on average 100 days (from 91 to 104 days) (Table 1). The first pupae 
were found at the beginning of August. The pupae of females were located in the depth about 1 cm, and the pupae 
of males were located under the bark. The air temperature was usually rather high at this period (24.2–31.7 °C) 
(Table 2). Only in 2015, a certain chill in the second decade of August brought to slowing down insect 
development. 

The first adults of the new generation emerged in the third decade of August–on the beginning of 
September, on average on August, 29 (Table 1). At that time an air temperature was from 16.8 to 25.5 °C, on 
average 22.1 °C (Table 2). 

Pupae developed 15–18 days in different years, on average 16 days (Table 1). They developed more 
quickly at higher air temperature: in 2013 developmental time was 15 days at 26.7 °C while in 2015 it was 
18 days at 17.1 °C (Tables 1 and 2). 

The period from coming out of hibernation to young adults emergence was 138.2 days on average (136–
142 days) (Table 1). For this time 2,834.1 °С of positive temperatures have been accumulated (2,812.9–
2,869.3 °C) (Table 3). 

The beetles of new generation sometimes were observed gnawing thin bark of felled stems and branches 
(Fig. 2). 
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F i g .  1 .  Larvae of timberman beetle in pupal chamber (August, 2015). 

 
F i g .  2 .  Timberman beetle (June, 2012). 

The last beetles were revealed at the end of September. 
Some researchers (Martynov and Pisarenko, 2003(2004); Bartenev, 2009) found adults timberman beetle 

during the whole summer. However in the Left-bank forest-steppe part of Kharkiv region it was shown, that 
timberman beetles emerge in August, then hibernate in the forest litter or under the bark, and the next spring 
colonize pine trees or logs. At the same time both older larvae and mother galleries were found in July, and 
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sometimes larvae were found in October. It’s proof that the part of timberman beetle population can overwinter as 
larvae continuing their development the next spring, and adults of this part of population colonize the trees or 
logs in summer (Skrylnik, 2013a). 

Because the dates of development of certain specimen of the both parts of population vary depending on 
microclimate in the places of overwintering inside every forest stand, it appears that timberman beetle can 
colonize trees and timber during the whole summer.  

C o n c l u s i o n s .  In the North-Eastern Steppe of Ukraine the main part of timberman beetle population 
hibernates as adults. These beetles come out after hibernation on April, 7–20, and colonize the trees or logs at the 
end of April. Larvae hatch at the end of April–at the beginning of May and pupae start to appear at the beginning 
of August. In total, the first adults of the new generation emerge at the end of August. Mean duration of larvae 
development is 100 days, mean duration of pupae development is 16 days. 

This species accumulates 248.7 °С of positive temperatures on the average from way out of overwintering 
beetles to larvae hatching. Larvae and pupae development requires 2,222.5 °С and 362.9 °С of positive 
temperatures. Entire life cycle from coming out beetles after winter to emergence of young beetles accumulates 
2,834.1 °С of positive temperatures in the average. 

The part of timberman beetle population hibernates as larvae and continue their development the next 
spring. Adults of this part of population colonize the trees or logs in summer. 
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