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УГРУПОВАННЯ ОРІБАТИД (ACARI: ORIBATIDA) 
АГРОЦЕНОЗІВ В ОКОЛИЦЯХ М.  ДУБЛЯНИ  
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Мерза, С. П., Гуштан, Г. Г. Угруповання орібатид (Acari: Oribatida) агроценозів в околицях м. Дубляни (Мале Полісся). 
Вісті Харківського ентомологічного товариства. 2019. Т. XXVII, вип. 2. С. 34–42. DOI: 10.36016/KhESG-2019-27-2-4. 
Досліджено таксономічний склад і структурні особливості населення орібатид в основних типах агроценозів Малого Полісся. 
Проведено порівняльний аналіз досліджених угруповань з їхніми природними варіантами на основі літературних даних. За 
матеріалами проведених досліджень сумарно виявлено 14 видів орібатид, які належать до 10 родин. Вивчені ценотичні фауни 
включають від 2 до 6 видів панцирних кліщів. В одній ґрунтовій пробі трапляються від 1 до 4 видів орібатид. Показник 
β-різноманіття орібатид досліджених агроценозів є в 5 разів більшим, ніж у природних біотопах зони широколистяних лісів. 
Порівняльний аналіз показника внутрішньоценотичного β-різноманіття свідчить про те, що найбільша контрастність 
внутрішньоценотичних умов для орібатид виявлена в агроценозах пшениці, середня — картоплі, кукурудзи та сої, а найменша — 
ріпаку. У досліджених агроценозах за видовим багатством переважали родини Oppiidae, Mycobatidae й Oribatulidae, кожна з яких 
сумарно представлена 2–3 видами. Аналіз індексу H’ для досліджених угруповань панцирних кліщів виявив, що найменше середнє 
різноманіття існує в соєвому та ріпаковому агроценозах, а найвище — у пшеничному. Установлено, що в різних типах досліджених 
агроценозів Малого Полісся можуть потенційно домінувати 10 видів орібатид. В окремих біотопах їх може бути від 2 до 5 видів. 
Відмічено 6 адаптивних типів (морфо-екологічних типів) панцирних кліщів. Структура спектрів морфо-екологічних типів 
панцирних кліщів досліджуваних агроценозів значно відрізняється від природних лучних екосистем України. Агроекосистеми 
характеризуються зменшенням кількості адаптивних типів орібатид і домінуванням неспеціалізованих форм. Виділено три біотопні 
групи панцирних кліщів: лісо-лучна, лучна й евритопна. Відбувається спрощення екологічної структури угруповань орібатид до 
трьох біотопних груп з переважанням евритопних представників. Установлено, що в усіх типах агроценозів частка еврибіонтних 
представників становить 46–87 % від загальної кількості. На один ценоз виявлено загалом від двох до трьох екогруп панцирних 
кліщів за гігропреферендумом. 3 рис., 2 табл., 47 назв. 
Ключові слова: біорізноманіття, панцирні кліщі, ґрунтова фауна, агроценоз, Україна. 

Мерза, С. П., Гуштан, Г. Г. Сообщества орибатид (Acari: Oribatida) агроценозов в окрестностях г. Дубляны (Малое Полесье). 
Известия Харьковского энтомологического общества. 2019. Т. XXVII, вып. 2. С. 34–42. DOI: 10.36016/KhESG-2019-27-2-4. 
Исследован таксономический состав и структурные особенности населения орибатид в основных типах агроценозов Малого 
Полесья. Проведён сравнительный анализ исследованных групп с их естественными вариантами на основе литературных данных. 
По материалам проведённых исследований суммарно выявлено 14 видов орибатид, относящихся к 10 семействам. Изученные 
ценотические фауны включают от 2 до 6 видов панцирных клещей. В одной почвенной пробе содержится от 1 до 4 видов орибатид. 
Показатель β-разнообразия орибатид исследованных агроценозов в 5 раз больше, чем в естественных биотопах зоны 
широколиственных лесов. Сравнительный анализ показателя внутриценотического β-разнообразия свидетельствует, что 
наибольшая контрастность внутриценотических условий для орибатид обнаружена в агроценозах пшеницы, средняя — картофеля, 
кукурузы и сои, а наименьшая — рапса. В исследованных агроценозах по видовому богатству преобладали семейства Oppiidae, 
Mycobatidae и Oribatulidae, каждое из которых суммарно представлено 2–3 видами. Анализ индекса H’ для исследованных групп 
панцирных клещей показал, что наименьшее среднее многообразие зафиксировано в соевом и рапсовом агроценозах, а 
наибольшее — в пшеничном. Установлено, что в различных типах исследованных агроценозов Малого Полесья может 
потенциально доминировать 10 видов орибатид. В отдельных биотопах их может быть от 2 до 5 видов. Отмечено 6 адаптивных 
типов (морфо-экологических типов) панцирных клещей. Структура спектров морфо-экологических типов панцирных клещей 
исследуемых агроценозов сильно отличается от естественных луговых экосистем Украины. Агроэкосистемы характеризуются 
уменьшением количества адаптивных типов орибатид и доминированием неспециализированных форм. Выделены три биотопных 
группы панцирных клещей: лесо-луговая, луговая и эвритопная. Отмечается упрощение экологической структуры сообществ 
орибатид до трёх биотопных групп с преобладанием эвритопных представителей. Установлено, что во всех типах агроценозов доля 
эврибионтных представителей составляет 46–87 % от общего количества. На один ценоз выявлено всего от двух до трёх экогруп 
панцирных клещей по гигропреферендуму. 3 рис., 2 табл., 47 назв. 
Ключевые слова: биоразнообразие, панцирные клещи, почвенная фауна, агроценоз, Украина. 

Merza, S. P., Hushtan, H. H. Communities of oribatids (Acari: Oribatida) in the agrocenoses in the vicinity of Dubliany (Male 
Polissia). The Kharkov Entomological Society Gazette. 2019. Vol. XXVII, iss. 2. P. 34–42. DOI: 10.36016/KhESG-2019-27-2-4. 
We investigated the taxonomic composition and structural specifics of the oribatids population in main agrocenoses’ types of Male Polissya. 
The studied communities are compared to the natural oribatid complexes based on literary data. In agrocoenoses, 14 oribatids species are 
found which belong to 10 families. Studied coenotic communities consist from 2 to 6 species of oribatid mites. There are 1 to 4 oribatid 
species per sample. The index of β-diversity of oribatids in investigated agrocenoses is 5 times higher than in natural biotopes in the zone of 
deciduous forests. Comparative analysis of intra-coenotic H’ index of diversity shows that the largest contrast of intra-coenotic conditions for 
Oribatida was found in wheat agrocoenoses, the medium one in potato, corn, and soy coenoses, the smallest in rapeseed coenosis. Index of 
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average oribatids population density in investigated agrocenoses varies in 30 times range of values. In investigated agrocoenoses genera of 
Oppidae, Mycobatidae, and Oribatulidae prevailed by species richness, each family is summarily presented by 2‒3 species. Analysis of 
H’ index for investigated oribatid groups shows that the smallest average diversity was noted in soya and rapeseed agrocoenoses, the largest 
in wheat coenosis. For 10 oribatid species, the potential to dominate is revealed in different types of investigated agrocenoses of Male 
Polissya. In some biotopes can be two to five dominating oribatid species. Six morpho-ecological types of oribatids are revealed. Structure of 
morpho-ecological (adaptive) oribatid types in agrocenoses is strongly different from that of the natural ecosystems of Ukraine. 
Agroecosystems are characterized by decreased diversity of the adaptive types of oribatids and the domination of non-specialized forms. We 
recognise three biotopical groups of oribatid mites in studied material: forest-meadow, meadow, and eurytopic species. The structure of 
ecological groups of oribatids is therefore reduced to three biotopical groups with the advantage of eurytopical representatives. Also in all 
types of agrocenoses eurybionic species group makes up 46‒87% of total quantity. As for hydropreferendum characteristics, only 2 to 
3 ecogroups of oribatids found per coenosis. 3 figs, 2 tabs, 47 refs. 
Keywords: biodiversity, moss mites, soil fauna, agrocenosis, Ukraine. 

––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––– 

В с т у п .  Серед антропогенних чинників одним з найбільш руйнівних для ґрунтів є сільське 
господарство. Як наслідок цього негативного впливу зменшується таксономічне різноманіття педофауни в 
агроценозах. Відбувається значне зниження інтенсивності процесів розкладання органічних речовин за 
участі живих організмів, які є ключовими факторами відновлення родючості ґрунту в агроценозах 
(Anderson, 1978). 

Заходи, запропоновані для відновлення процесів природного ґрунтоутворення, мають 
спрямовуватися на підтримання життєдіяльності педобіоти. Саме тому дослідження особливостей 
таксономічної та екологічної структури угруповань мікроартропод в агроценозах, у порівнянні з 
природними екосистемами, є важливим етапом у процесі відтворення родючості ріллі. 

В Україні досліджували таксономічний склад і динаміку угруповань орібатид у процесі первинного 
ґрунтоутворення лісонасаджень, міських очисних споруд, рекультивованих шлаконакопичувачів 
виробництва соди та інших промислових ділянок, на забруднених територіях, відвалах і звалищах 
металургійних, машинобудівних заводів, на рекультивованих териконах шахт (Ярошенко, 1992, 1999; 
Киричок, Ільєнко, Безкровна, 2006; Яворницький, Меламуд, Капрусь, 2008; Кононенко, 2010а; Кульбачко, 
Штірц, Дідур, 2014), у полезахисних лісонасадженнях (Башкирова, 1953), на ділянках рекреаційного 
навантаження (Штирц, 2009) з метою подальшого виділення параметрів угруповань, які є чутливими до 
антропогенних впливів. Вивчалися також процеси антропогенної трансформації угруповань орібатид під 
впливом гідромеліорації, випасання худоби, електромагнітного поля ліній електропередач високої напруги 
(Крон та ін., 2008; Гуштан, Крон, 2012; Гуштан, 2014). Частина праць стосувалася вивчення орібатид в 
урбосередовищі. В останні роки досліджували фауну та населення панцирних кліщів ґрунтів міст Київ 
(Колодочка, Шевченко, 2013; Шевченко, Колодочка, 2014, 2018; Shevchenko, Kolodochka, 2013, 2014a, 
2014b) та Дніпро (Кононенко, 2010б). 

Фауністичні дослідження акарокомплексів агроценозів плодового саду в Україні проводив 
С. Г. Погребняк (1998). Загалом для вивченої території ним встановлено 14 видів орібатид. Деякі аспекти 
впливу сільськогосподарської діяльності на угруповання панцирних кліщів відображено в працях 
Т. Ф. Крутоголової та O. K. Фурман (1999, 2006). Згадані роботи стосувалися орібатид в умовах обробки 
насіння мікробіальними препаратами та під впливом добрив. 

Закордонні дослідження в останні роки спрямовані на вивчення впливу мінеральних добрив на 
щільність населення орібатид (Козлов, Либерман, 2016; Gruss, Twardowski, Hurej, 2018) та оцінювання 
формування угруповань панцирних кліщів агроценозів, що знаходяться в процесі природнього 
остепнення (Симонович, Казадаев, 2014; Taskaeva et al., 2019). Вивчали вплив різних методів обробітку 
ґрунту на чисельність різних таксономічних груп кліщів (уроподові, гамазові, астигматичні та орібатидні) 
(Hülsmann, Wolters, 1998), а також структуру мікроартропод (у тому числі панцирних кліщів) в 
агроекосистемах з погляду трофічних груп (Ivan, Călugăr, 2013). Зокрема встановлено різке домінування в 
антропогенно змінених біотопах зоофагів, зокрема гамазових кліщів, у порівнянні з природними 
екосистемами. Досліджували угруповання панцирних кліщів орних полів з урахуванням депресії, тобто 
пониження, що супроводжується підвищенням рівня зволоження едафотопу (Kováč et al., 2001). Деякі 
праці спрямовані на вивчення мікроартропод урбогенних територій (Eitminaviciute, 2006; Murvanidze 
et al., 2011). Водночас більшість робіт оцінюють лише кількісні характеристики панцирних кліщів без 
урахування видового й екологічного різноманіття. Практично відсутні роботи щодо оцінювання впливу на 
орібатид постійно діючих агроекосистем. 

Орібатиди як група ґрунтових кліщів, що нараховує для території Малого Полісся загалом 
136 видів (Меламуд, 2003а), є показовою для біоіндикаційних досліджень, оскільки демонструє чітку 
залежність від зовнішніх умов існування (Гиляров, 1965). Установлено, що для окремих лісових і лучних 
ценотичних фаун характерна представленість від 27 до 52 видів орібатид (Меламуд, 2003б). Актуальним 
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залишається вивчення екологічної структури орібатид, зокрема напрямів її антропогенної трансформації 
на території Малого Полісся. Відкритими залишаються питання вивчення екологічного різноманіття 
угруповань панцирних кліщів на модельній території, оскільки раніше такі роботи тут не проводили. У 
подальшому такі дослідження допоможуть виявити механізми формування угруповань орібатид в 
агроценозах як одного з найвагоміших факторів диференціації природних екосистем.  

М е т о ю  р о б о т и  було вивчити таксономічний склад і структурні особливості угруповань 
орібатид в основних типах агроценозів Малого Полісся, а також провести порівняльний аналіз 
досліджених угруповань з їхніми природними варіантами на основі літературних даних. 

М а т е р і а л и  і  м е т о д и .  Дослідження проводили в околицях м. Дубляни Львівської області на 
дослідних полях Львівського національного аграрного університету протягом вегетаційного періоду 
(весна, літо, осінь) 2017 року в п’яти основних типах агроценозів: 1) кукурудзи, 2) пшениці, 3) ріпаку, 
4) сої та 5) картоплі. Загалом досліджено десять агроценозів, по два з кожного типу. Кожному 
дослідженому біотопу присвоєно відповідний номер: I, II — ріпаковий; III, IV — соєвий; V, VI — 
пшеничний; VII, VIII — кукурудзяний; IX, X — картопляний. Модельні поля характеризуються 
рівномірно вирівняним рельєфом і типовими для Малого Полісся ґрунтами. 

Матеріал зібрано й опрацьовано відповідно до стандартних методик ґрунтово-зоологічних 
досліджень (Гиляров, 1975б; Потапов, Кузнецова, 2011). Для збору матеріалу використовували металевий 
бур з об’ємом 577 см3 (радіус — 3,5 см, глибина — 15 см). Ґрунтові проби відбирали лінійними серіями 
через кожні 5–10 м. Загалом проведено чотири аналогічні серії відбирання проб: 1 серія — у червні 
2017 р.; 2 серія — у вересні 2017 р.; 3 серія — у листопаді 2017 р. і 4 серія — у квітні 2018 р. У кожному 
агроценозі за період досліджень відібрано по 40 ґрунтових проб або по 80 проб для кожного з п’яти типів 
агроценозів. Загалом протягом періоду досліджень відібрано 400 ґрунтових проб і ідентифіковано 
296 зібраних особин орібатид. 

Орібатид виділяли із субстрату на термофотоелекторах Кемпсона. Зібраний зоологічний матеріал 
переносили в постійні мікропрепарати з рідиною Фора для їх подальшого визначення (Потапов, 
Кузнецова, 2011). Видову належність визначали за допомогою сучасної мікроскопічної техніки (мікроскоп 
Olympus BX52) та з використанням визначників (Гиляров, 1975а; Сергиенко, 1994; Павличенко, 1994; 
Weigmann, Miko, 2006). Для класифікації орібатид було обрано таксономічну систему, запропоновану 
Л. С. Субіасом (Subias, 2019). 

Отримані нами кількісні дані було екстрапольовано на одиницю площі в 1 м2. Для порівняльного 
аналізу структури населення орібатид досліджених агроценозів використовували не абсолютні, а відносні 
(у % від загальної кількості в угрупованні) показники щільності видів. 

Для оцінювання синекологічної структури населення орібатид застосовували стандартизовані 
методи кількісного аналізу (Мэгарран, 1992). Зокрема, структуру домінування угруповань орібатид 
визначали за підходом Г. Штекера і А. Бергмана (Stöcker, Bergmann, 1977). Екологічну належність 
панцирних кліщів визначали за допомогою даних, наведених Г. Вейгманом та Л. Міко (Weigmann, Miko, 
2006), й аналізували в наших дослідженнях за двома напрямами, а саме біотопними групами та 
гігропреферендумом. Для класифікації морфо-екологічних типів орібатид було обрано систему, 
запропоновану Д. О. Криволуцьким (Криволуцкий, 1995).  

Точкове α-різноманіття оцінювали як середню видову різноманітність на одну ґрунтову пробу з 
об’ємом 577 см3; ценотичне α-різноманіття — у серії із 40 ґрунтових проб стандартного розміру, 
відібраних у певному агроценозі. Внутрішньоценотичне β-різноманіття оцінювали за формулою (1): 

𝛽𝛽 = 𝑆𝑆
𝛼𝛼𝑎𝑎
− 1, (1) 

де S — видове багатство ценотичної фауни, αа — середній рівень точкового α-різноманіття. 
Індекс Сімпсона розраховували за формулою (2): 

𝐷𝐷 = ∑𝑛𝑛𝑖𝑖(𝑛𝑛𝑖𝑖−1)
𝑁𝑁(𝑁𝑁−1)

, (2) 

де ni — кількість особин і-го виду, а N — загальна кількість особин. 
Індекс Бергера-Паркера обчислювали за формулою (3): 

𝑑𝑑 = 𝑁𝑁𝑚𝑚𝑎𝑎𝑚𝑚
𝑁𝑁

, (3) 

де N — загальна кількість особин, а Nmax — кількість особин найчисленнішого виду. 
Індекс різноманіття Шенона розраховували за формулою (4): 

𝐻𝐻 = −∑𝑝𝑝𝑖𝑖 ln𝑝𝑝𝑖𝑖 , (4) 

де pi — відносна чисельність і-го виду. 
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Вирівняність обчислювали за формулою (5):  

𝐸𝐸 = 𝐻𝐻
ln 𝑆𝑆

, (5) 

де H — індекс Шенона, S — число (кількість) видів. 
Для вимірювання різноманітності біотопних угруповань орібатид використовували метод 

Q-статистики (Мэгарран, 1992). 
Статистичне опрацювання матеріалу здійснювали за допомогою загальноприйнятих методик 

(Hammer, Harper, Ryan, 2001). Як основний засіб для обробки та відображення даних використовували 
програму MS Excel. Таким чином, використані в роботі методологічні підходи забезпечили необхідну 
достовірність (не перевищує p = 0,046, P = 0,95) і порівняльність отриманих даних. 

Р е з у л ь т а т и  т а  о б г о в о р е н н я .  Т а к с о н о м і ч н а  с т р у к т у р а ,  в и д о в е  
р і з н о м а н і т т я  і  щ і л ь н і с т ь  н а с е л е н н я  ц е н о т и ч н и х  у г р у п о в а н ь .  За матеріалами 
проведених досліджень сумарно виявлено 14 видів орібатид, які належать до 10 родин (табл. 1), що 
становить 10 % фауни Малого Полісся (Меламуд, 2003а). Вивчені ценотичні фауни (αb-різноманіття) 
включають від 2 до 6 видів панцирних кліщів (у середньому 2,5–5,5). В одній ґрунтовій пробі 
(αa-різноманіття) трапляються від 1 до 4 видів орібатид (у середньому у різних типах біотопів 1,1–1,35). 
Найвища ємність середовища для кліщів на рівні αb-різноманіття є характерною для пшеничного 
агроценозу, а найменша — для картопляного (табл. 2). 

Т а б л и ц я  1 .  Параметри різноманіття угруповань орібатид досліджених агроценозів 

Родина / Рід / Вид Відносна чисельність видів в агроценозах, % Біотопний 
комплекс, група I II III IV V VI VII VIII IX X 

COSMOCHTHONIIDAE 
Cosmochthonius reticulatus Grandjean, 1947 — 25,0 — — — — — — — — Н, н 
HYPOCHTHONIIDAE 
Hypochthonius luteus Oudemans, 1917 — — — — 2,4 — — — — — К, лл 
EUPHTHIRACARIDAE 
Acrotritia ardua (Koch, 1841) — — — — — — — — 13,3 — Е, е 
TECTOCEPHEIDAE 
Tectocepheus velatus (Michael, 1880) 60,0 75,0 80,0 11,0 56,1 43,9 21,6 25,0 46,7 — Е, е 
OPPIIDAE 
Oppia nitens Koch, 1835 — — — — — — — — 6,7 — Е, лч 
Oppiella nova (Oudemans, 1902) 20,0 — — — 19,5 — 13,5 50,0 20,0 — Е, е 
Ramusella cf. clavipectinata (Michael, 1885) — — — — — — — — 13,3 — Е, лч 
SUCTOBELBIDAE 
Suctobelbella sp. — — — — 2,4 — — — — — ? 
SCUTOVERTICIDAE 
Scutovertex minutus (Koch, 1835) — — — — — 2,4 — — — — Е, лч 
MYCOBATIDAE 
Punctoribates hexagonus Berlese, 1908 — — — 32,3 — 14,6 8,1 16,7 — 50 Н, лч 
Punctoribates punctum (Koch, 1839) — — — 4,7 — 9,8 — — — — М, лл 
SCHELORIBATIDAE 
Scheloribates pallidulus (Koch, 1841) 20,0 — 20,0 52,0 17,1 — 56,8 8,3 — 50,0 Н, лл 
ORIBATULIDAE 
Oribatula cf. exilis (Nicolet, 1855) — — — — 2,4 — — — — — Н, н 
Oribatula cf. glabra (Michael, 1890) — — — — — 29,3 — — — — К, лч 
Всього видів 3 2 2 4 6 5 4 4 5 2  
Частка чисельності домінантних видів, % 100 100 100 100 92,8 97,6 100 100 100 100  

П р и м і т к и :  Агроценози: I, II — ріпаковий; III, IV — соєвий; V, VI — пшеничний; VII, VIII — кукурудзяний; IX, X — 
картопляний. Сірим кольором виділені значення відносної чисельності домінантних видів орібатид. Екологічні 
групи: комплекси гігро-мезофільних (Г-М), мезофільних (М), ксеро-мезофільних (К-М), ксерорезистентних (К), 
еврибіонтних (Е) видів та невідома група (Н); групи лісових (лс), лучних (лч), лісо-лучних (лл), лучно-степових 
(лчс), евритопних (е) видів, невідомий комплекс (н). 

Показник β-різноманіття орібатид досліджених агроценозів є в 5 разів більшим, ніж у природних 
біотопах зони широколистяних лісів (Меламуд, 2003б). Це пов’язано зі збільшенням контрастності 
геоценотичних умов середовища ріллі. Таке збільшення показника β-різноманіття в агроценозах корелює 
з порівняно малими значеннями точкового αa-різноманіття. Різке зменшення екологічної ємності 
середовища для орібатид на рівні αa-різноманіття в агроценозах обумовлено контрастністю фізико-
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хімічних умов у конкретних едафотопах, малим едифікаторним впливом вирощуваної культури, а також 
регулярним проведенням агротехнічних заходів. 

Т а б л и ц я  2 .  Параметри різноманіття угруповань орібатид досліджених агроценозів 

Показник 
Біотоп 

Ріпак Соя Пшениця Кукурудза Картопля 
I II III IV V VI VII VIII IX X 

Щільність, тис. особин/м2 0,013–0,016 0,032–0,404 0,130–0,131 0,038–0,118 0,013–0,048 
Точкове α-різноманіття (αа) 1–3 (1,35)* 1–2 (1,15) 1–2 (1,1) 1–4 (1,35) 1–2 (1,1) 
Ценотичне α-різноманіття (αb) 2–3 (2,5) 2–4 (3) 5–6 (5,5) 4–4 (4) 2–5 (3,5) 
Внутрішньоценотичне β-різноманіття (β) 0,50–1,14 (0,8) 0,53–3,0 (1,8) 3,2–5,0 (4,1) 1,5–2,6 (2,1) 1,0–3,16 (2,1) 
Індекс Сімпсона (D) 0,30–0,50 (0,4) 0,38–0,64 (0,51) 0,37–0,39 (0,38) 0,29–0,37 (0,33) 0,25–0,33 (0,29) 
Індекс Бергера-Паркера (d) 0,60–0,75 (0,67) 0,51–0,80 (0,65) 0,43–0,56 (0,49) 0,50–0,56 (0,54) 0,46–0,50 (0,48) 
Індекс Шенона (H) 0,56–0,95 (0,75) 0,50–1,09 (0,79) 1,22–1,32 (1,27) 1,13–1,19 (1,16) 0,69–1,39 (1,04) 
Індекс вирівняності Шенона (E) 0,81–0,86 (0,83) 0,72–0,78 (0,75) 0,67–0,82 (0,74) 0,81–0,86 (0,83) 0,86–1,00 (0,93) 

П р и м і т к а .  * — у дужках наведено середні значення показника. 

Порівняльний аналіз показника внутрішньоценотичного β-різноманіття свідчить про найбільшу 
контрастність внутрішньоценотичних умов для орібатид в агроценозах пшениці (β-різноманіття — 4,1), 
середню — картоплі, кукурудзи та сої (2,1, 2,1 і 1,8 відповідно), а найменшу — ріпаку (0,8). 

Показник середньої щільності населення панцирних кліщів у досліджених агроценозах варіює у 
тридцятикратному діапазоні значень між різними типами агроценозів (табл. 2). Він досягає найвищого 
середнього рівня у пшеничному та соєвому ценозах і найменшого — у ріпаковому. Однак, у порівнянні з 
природними лісовими ценозами зони широколистяних лісів (Меламуд, 2003а), максимальний показник 
щільності панцирних кліщів досліджених агроценозів є приблизно у 218 разів меншим, а з лучними 
(Гуштан, Орлов, 2015) — у 42 рази. 

У досліджених агроценозах за видовим багатством переважали родини Oppiidae, Mycobatidae й 
Oribatulidae, кожна з яких сумарно представлена 2–3 видами (табл. 1). За показником відносної 
чисельності родин орібатид у більшості агроценозів переважають Tectocepheidae (11,0–80,0 % від 
загальної кількості особин, у середньому — 46 %), а також Scheloribatidae (8,3–56,8 %, 32 %) (табл. 1, 
рис. 1). Отримані дані щодо представництва родин у ценотичних фаунах загалом узгоджуються з 
літературними даними, наведеними для природних варіантів ценозів у зонах широколистяних і мішаних 
лісів України (Меламуд, 2003б). 

 
Р и с .  1 .  Співвідношення родин орібатид за чисельністю у досліджених агроценозах (позначення 

агроценозів I–X як у табл. 1). 
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І н д е к с и  т а  м о д е л і  р і з н о м а н і т т я  у г р у п о в а н ь  п а н ц и р н и х  к л і щ і в .  
Угруповання орібатид у ряду досліджених агроценозів є дуже відмінними за синекологічною структурою. 
Зокрема, у табл. 2 наведено значення непараметричних індексів різноманіття, які дають змогу поглибити 
уявлення про структуру населення орібатид. Аналіз індексу H’ для досліджених угруповань панцирних 
кліщів свідчить, що найменше середнє різноманіття зафіксоване в соєвому та ріпаковому агроценозах  
(I–ІV), а найвище — у пшеничному (V–VI). Низькі значення загального різноманіття орібатид в умовах 
агроценозів у порівнянні з природними ценозами (Гуштан, Орлов, 2015) можливо пояснити насамперед 
зменшенням ценотичного αb-різноманіття, зростанням рівня домінування найчисленнішого виду 
(показники D), а також малою вирівняністю населення (E). 

На рис. 2 наведено результати порівняльного аналізу різноманіття досліджених угруповань 
орібатид методом Q-статистики, який описує кумулятивні криві видового різноманіття за кутом нахилу до 
осі абсцис. Цей метод оцінювання нівелює залежність як від дуже численних так і нечисленних видів 
ценотичного угруповання. Як видно з цього рисунка, найрізноманітнішими є угруповання орібатид у 
картопляному (IХ) та кукурудзяному (VII) агроценозах, для яких значення індексу Q перевищує 2,04, а 
найменшими — у варіантах ріпакового (II) та соєвого (III), де цей показник є нижчим за 0,91. Тобто, 
рівень загального різноманіття угруповань орібатид може відрізнятися майже на порядок навіть між 
агроценозами одного типу. Це може бути пов’язано з особливістю локальних екологічних умов 
конкретного едафотопу. 

 
Р и с .  2 .  Біотопна специфіка угруповань орібатид досліджених агроценозів за методом 

Q-статистики (по осі абсцис відкладено відносну чисельність видів у логарифмічному 
масштабі (log10); номери агроценозів Q 1‒10 відповідають I‒X як у табл. 1; показник Q для X 
агроценозу (Q10) не піддається обчисленню та відповідно не має графічного відображення). 

С т р у к т у р а  д о м і н у в а н н я  і  д о м і н а н т н і  в и д и .  Установлено, що в різних типах 
досліджених агроценозів Малого Полісся можуть потенційно домінувати (тобто, бути еудомінантами, 
домінантами або субдомінантами з відносною чисельністю, більшою ніж 3,2 % від загальної в 
угрупованні) 10 видів орібатид, на сумарну частку яких припадає 92,8–100 % чисельності ценотичного 
угруповання (табл. 1). В окремих біотопах їх може бути від 2 до 5 видів. Найчастіше домінують види 
родин Tectocepheidae та Scheloribatidae, представники яких виявлені у дев’яти та шести варіантах з десяти 
агроценозів (табл. 1). 

Серед домінантних (масових) видів виявлено чотири еудомінанти (Tectocepheus velatus, Oppiella 
nova, Punctoribates hexagonus, Scheloribates pallidulus). Відносна чисельність кожного з них може сягати 
80 % від загальної. Крім еудомінантів, у кожному агроценозі встановлено 0–3 домінантних і  
0–1 субдомінантних видів. Не встановлено жодного виду, який би домінував у всіх досліджених 
агроценозах одночасно. Лише у дев’яти та семи з десяти досліджених ценозів домінантами були 
Tectocepheus velatus і Scheloribates pallidulus відповідно. Решта масових форм, очевидно, мають певні 
екологічні обмеження, і тому домінували лише в одному–чотирьох біотопах. Зокрема, лише в одному з 
агроценозів домінували 5 видів, тобто 36 % від їхньої загальної кількості в досліджених варіантах ріллі. 

Отже, використання земель для сільського господарства помітно впливає на збільшення частки 
масових форм панцирних кліщів у складі агроугруповань у порівнянні з природними угрупованнями за 
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рахунок появи специфічних для ріллі домінантів (C. reticulatus, A. ardua, O. nitens, R. cf. clavipectinata 
та ін.), а також виникнення еудомінування (супердомінантності) окремих видів. Виявлені особливості 
структури домінування угруповань орібатид загалом не є характерними для природних малопорушених 
ценозів (Меламуд, 2003б; Гуштан, 2014, 2018). 

А д а п т и в н і  т и п и  о р і б а т и д .  У досліджених агроценозах відмічено 6 адаптивних типів 
(морфо-екологічних типів) панцирних кліщів (гіпохтоноїдний, оріботритоїдний, тектоцефоїдний, 
оппіоїдний, пункторібатоїдний та орібатулоїдний) (рис. 3). Найбільшу частку становлять неспеціалізовані 
форми панцирних кліщів — 33–100 % на ценоз, які виявлені в усіх досліджених локалітетах. Вони 
представлені трьома морфо-екологічними типами: гіпохтоноїдним, орібатулоїдним і тектоцефоїдним. 
Дещо меншою є представленість групи мешканців дрібних ґрунтових щілин — 20–67 %, а саме — 
оппіоїдний та пункторібатоїдний морфо-екологічні типи орібатид. Представників цієї групи не виявлено 
лише на двох дослідних ділянках (ріпаковому та соєвому агроценозах), хоча на інших аналогічних 
локалітетах вони представлені 20–37 % загальної чисельності. Лише в одному ценозі виявлено 
представників групи підстилочних панцирних кліщів, які становлять 13 % від загальної кількості. Вони 
включають оріботритоїдний адаптивний тип орібатид.  

Подібна структура спектрів морфо-екологічних типів панцирних кліщів сильно відрізняється від 
природних лучних екосистем України (Гуштан, 2018). У порівнянні з природними біотопами 
агроекосистеми характеризуються зменшенням кількості адаптивних типів орібатид і домінуванням 
неспеціалізованих форм. Це пояснюється, зокрема, регулярним проведенням агротехнічних заходів у 
досліджених ценозах, що спричиняє зникнення з агроекосистем просторової екологічної ніші, придатної 
для інших морфо-екотипів орібатид. 

 
Р и с .  3 .  Відносна чисельність (у % від загальної чисельності угруповання) різних морфо-

екологічних типів орібатид у досліджених агроценозах (позначення агроценозів I–X як у 
табл. 1). 

С п е к т р и  е к о л о г і ч н и х  г р у п .  У досліджених агроценозах виділено три біотопні групи 
видів панцирних кліщів: лісо-лучна, лучна та евритопна (табл. 1). Переважна частина досліджених 
біотопів представлена евритопними видами (75–80 % від загальної щільності). Тобто в усіх типах 
досліджених агроценозів ця група домінує хоча б в одному з двох варіантів. У порівнянні з природними 
екосистемами (Гуштан, 2018), в агроценозах відбувається спрощення екологічної структури угруповань 
орібатид до трьох біотопних груп з переважанням евритопних представників. 

У складі екологічних груп орібатид за гігропреферендумом у досліджених ценозах виділено такі 
комплекси видів: гігрофіли, мезофіли, ксерорезистентні та еврибіонтні (табл. 1). Установлено, що в усіх 
типах агроценозів частка еврибіонтних представників становить 46–87 % від загальної кількості. На один 
ценоз виявлено від двох до трьох екогруп панцирних кліщів за гігропреферендумом. Порівнюючи 
екологічну структуру орібатид досліджених ценозів з природними (Гуштан, 2018) угрупованнями можна 
зробити висновок, що агротехнічна діяльність значно спрощує спектр комплексів видів за 
гігропреферендумом. При цьому домінуюча роль належить еврибіонтним видам. 
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В и с н о в к и .  Видове багатство орібатид у досліджених агроценозах характеризується низьким 
рівнем і становить 10 % фауни Малого Полісся. Сумарно виявлено 14 видів орібатид, що належать до 
10 родин. Встановлено високу варіабельність показника щільності угруповання орібатид (варіація у 
тридцятикратному діапазоні значень), а також зменшення показника щільності приблизно у 218 та 42 рази 
у порівнянні із зоною широколистяних лісів і лучними ценозами відповідно. Аналіз показника 
внутрішньоценотичного β-різноманіття виявив найбільшу контрастність внутрішньоценотичних умов для 
орібатид в агроценозах пшениці (β-різноманіття — 4,1), середню — для картоплі, кукурудзи та сої (2,1, 
2,1 і 1,8 відповідно), а найменшу — для ріпаку (0,8). Особливістю угруповань орібатид в агроценозах є 
збільшення показника β-різноманіття у порівнянні з природними біотопами у 5 разів. 

За видовим багатством у досліджуваних агроценозах переважають родини Oppiidae, Mycobatidae та 
Oribatulidae, а за показником відносної чисельності родин орібатид у більшості агроценозів —
Tectocepheidae (11,0–80,0 % від загальної кількості особин, у середньому — 46 %), а також Scheloribatidae 
(8,3–56,8 %, 32 %). Серед масових видів виявлено чотири еудомінанти (Tectocepheus velatus, Oppiella nova, 
Punctoribates hexagonus, Scheloribates pallidulus). Відносна чисельність кожного з них може досягати 80 % 
від загальної. Відмічено 6 адаптивних типів панцирних кліщів (гіпохтоноїдний, оріботритоїдний, 
тектоцефоїдний, оппіоїдний, пункторібатоїдний та орібатулоїдний). Лише у одному ценозі виявлено 
представників групи підстилкових панцирних кліщів, які становлять 13 % від загальної кількості. Вони 
включають оріботритоїдний адаптивний тип орібатид. 

Виділено три біотопні групи видів панцирних кліщів: лісо-лучну, лучну та евритопну. У більшості 
досліджених біотопів домінують евритопні види (75–80 % від загальної щільності). За 
гігропреферендумом у досліджених агроценозах виявлено такі комплекси видів: гігрофіли, мезофіли, 
ксерорезистентні та еврибіонтні. Частка еврибіонтних представників у всіх досліджуваних типах 
агроценозів становить 46–87 % від загальної щільності. Установлено, що агротехнічні заходи в 
досліджених агроценозах значно спрощують спектр комплексів видів за гігропреферендумом. 
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